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Der Zionismus vor der Griindung des Staates Israel hatte die Bedeutung von Sied-
lungen fiir die Ausdehnung der von ihm kontrollierten Territorien und fiir deren
Verteidigung hervorgehoben. Wie die Architektin Sharon Rotbard dokumentiert
hat, wurden militirische Brwiigungen erstmals wihrend des arabischen Aufstan-
des von 1936-1939" bei der Bauweise neuer Siedlungen beriicksichtigt. Sicherheits-
technische und militdrische Faktoren spielten dann eine immer wichtigere Rolle hin-
sichtlich der regionalen Verteilung und der inneren Gestaltung neuer Siedlungen;
leiztlich schufen sie einen neuen Siedlungstyp: Turm uNp PaLisape.? Entworfen
von Yochanan Ratner zu einer Zeit, als tiberall in Europa mit der Fertigbauweise
experimentiert wurde, basierten die TurM-UND-PaLIsaDe-Siedfungen auf
einem Fertigbausystem, das es gestattete, ¢ine Siedlung im Verlauf einer einzigen
Nacht auf dem dafiir vorgesehenen Areal zu errichten.

Die Architektur der lindlichen zionistischen Siedlungen wurde jedoch in
zunehmendem MaBe nicht nur durch ihre Produktionsmethoden und entsprechend
ihrer sozio-ideologischen Organisation geformt, sondern auch durch taktische,
von einer militarisierten Geometrie diktierte Erwigungen. In seiner Rolle als Kom-
mandeur des Palmach - das Elite-Kommandobattaillon der Hagana® — trug Yigal
Allon, ein Kibbuz-Mitglied, wesentlich dazu bei, dass militirische Gesichtspunkie
in die Planungsprinzipien der neuen Siedlungen einflossen. Er half als Berater bei
der Auswahl der Standorte fiir neue Siedlungen und iiberarbeitete deren Master-
pléne fiir Zwecke der Verteidigung. Spiter widmete Allon den Siedlungen in seinem
strategischen und politischen Manifest CURTAIN OF SAND ein ganzes Kapitel.* __«Die
Einbindung der zivilen Stedlungen in die militirische Regionalverteidigung, insbesondere der Sied-

lungen in den Grenzregionen, wird dem Staat zu vorgeschabenen Beobachtungsposten verhelfen
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und somit auch den Finsatz von Militirpersonal verringern kénnen. Diese Siediungen kénnen das Militir nicht
nur {iber den Beginn eines Uberraschungsangriffs des Feindes informieren, sondern diesen gegebenenfalls auch

unterbinden oder zumindest den Vormarsch des Feindes so lange aufhalten, bis unsere Streitkrifte wieder Herr der

. Lage sind.»® __ Fiir Allon war die organisatorische Gestaltung des Kibbuz, einer genossenschaft-

lichen Siedlung mit Gemeineigentum an den Produktionsmitteln und separaten, voneinander
abgegrenzten Arealen fiir Wohnen, 6ffentliche Funktionen, Felder und Farmen, allen anderen For-
men des zionistischen Dotfes {iberlegen. Der Kibbuz tibertrifft nicht nur jede andere Siedlungs-
form, sondern ist «mindestens genauso wichtig wie eine Militdreinheit, wenn nicht noch wichti-
ger».® Tatsichlich bestand eine der im Krieg gefillten Entscheidungen Ben Gurions darin, die
Siedlungen zu verteidigen, denn er erkannte, dass diese Fakten nach Kriegsende den Waffenstill-
stand und die Grenzen des Staates diktieren wiirden. Und einige Kibbuzim, zum Beispiel Dganya
und Negba, waren 1948 tatsdchlich daran beteiligt, den Vormarsch regulérer Rinheiten der ara-
bischen Armeen zu stoppen.

Strategische und taktische Erwigungen bei der regionalen und inneren Planung der Sied-
lungen fiithrten 1948, wihrend des Krieges, zur Formulierung eines militarischen Dokuments —
SECURITY PRINCIPLES [N THE PLANNING OF AGRICULTURAL SETTLEMENTS AND WORKERS'
Vireaces’ — durch die Siediungsabteilung des operativen Zweigs des Generalstabs der IDF
(Israel Defense Forces). Allein schon die Tatsache, dass es beim Generalstab der israelischen
Verteidigungskrifte eine solche Abteilung gab, beweist, welchen Stellenwert das Militir den lind-
lichen Siedlungen beimaf. Die SEcuriTYy PRINCIFLES enthielten Richtlinien zur riumlichen
Plaming der neuen Mashav-Siedlungen — ¢in Siedlungstyp mit unterschiedlichen Graden von
kollektiver Bewirtschaftung und Gemeineigentum an manchen Produktionsmittein.® Die Moshav-
Siedlungen spielten wihrend des Krieges von 1948 ein wichtige Rolle, denn sie waren das wesent-
liche Instrument zur Aufnahme von jiidischen Einwanderern aus arabischen Lindern. Neue
Moshav-Stedlungen wurden {iber die von den IDF besetzten Gebiete verteilt; deren paldstinensische
Bewohner wirden gewaltsam vertrieben und mussten sich jenseits der im UN-Teilungsplan von
1947 festgelegten Grenzen Israels eine neue Bleibe suchen. Um feindlichen Infiltrationen vorzu-
beugen, empfahlen die SEcuriTY PrincirLes den Planern einen kompakten, dichten Siedungs-
grundriss, bei dem die Hauser nicht mehr als dreifig oder vierzig Meter von’einander entfernt
und ringformig angeordnet waren, so dass sich die Siedler im Falle eines Angriffs stufenweise bis
zu einem relativ sicheren Kernareal zuriickziehen konnten. In Anlehnung an das Prinzip milit4-
rischer Aufienbefestigungen sollten die Strafien, an denen die Héuser und Farmen eines Moshav
lagen, «sternférmig» angelegt werden, so dass «die Flanken des Feindes wirkungsvoller unter
Beschuss genommen werden konnten».® Die entweder in privaten Biiros oder in den Kartenrdu-
men der militdrischen Operationszentralen arbeitenden Planer stellten sich auflerdem vor, dass
Hiuser, Hausfenster, kommunale Speisesile und Kuhstille als physische Befestigungen dienen
kénnten und passten ihre Entwiirfe an militirische Erfordernisse wie ungehinderte Sichs, freies

Schussfeld und Nachschubsicherung an. Obwohl sie an den neuen Staatsgrenzen lagen, mussten
sich die Moshav-Siedlungen nie gegen eine ausgewachsene militirische Invasion verteidigen
und boten allenfalls Ziele fiir Infiltranten. Das zwangsldufige Gegenstiick zur Errichtung des
zionistischen Dorfes als Ort von strategischer Bedeutung war die Herausbildung des paléstinen-
sischen Dorfes zu einem Ort der Gefahr, zu einem militirischen Ziel und schliellich zu einer
demografischen Bedrohung, deren blofe Existenz die Uberlebensfahigkeit des zionistischen
Projekts in Frage stellte. 1945 startete der Nachrichtendienst der Hagana die Operation ArRaB
VILLAGE, bei der paldstinensische Dorfer systematisch ausgekundschaftet wurden.
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Da es keine Landkarten gab, enthielten die «Dorf-Karteien» Luftaufnahmen sowie
einige historische und soziologische Details wie zum Beispiel die familidren Be-
ziehungen innerhalb und zwischen Dérfern. Die letztgenannten Informationen
wurden als niitzlich erachtet, falls die Hagana unter anderem voraussagen wollte,
welche Bewohner eines Dorfes ihr Leben riskieren wiirden, um einem anderen
Dorf beizustehen.® Das Vermessungsamt der britischen Mandatsregierung hatte
versucht, den Landbesitz in den Stddten und Dérfern und urm diese herum zu
erfassen und detaillierte, im MaBstab 1:10000 gehaltene Landkarten zu erstellen,
die die damalige Bebauung Paliistinas dokumentierten.’* Es war das erste Mal,
dass viele dieser palistinensischen Dérfer auf Papier festgehaiten wurden. Die milita-
rische und administrative Macht des britischen Mandats beruhte nicht zuletzt
auf diesen Landkarten, und daher galten sie als streng vertraulich. Die Hagana
setzte Himmel und Hélle in Bewegung, um an diese Karten zu gelangen, und
schaffte es schlielich, sie in geheimen Biiros zu kopieren.'? Die moderne Krieg-
tuhrung bendtigt topografische Details, um Operationen planen und Artilleriege-
schittze kalibrieren zu kénnen, und die frisch kopierten Landkarten erleichterten

so manche Militdroperation in der Zeit vor der Griindung des Staates Israel. Wih-
rend des Krieges von 1948 wurden diese Katasterkarten herangezogen, um An-
griffe auf genau jene Dorfer zu planen, zu deren Nutzen sie urspriinglich erstelit
worden waren, und um diese Dorfer dann dem Erdboden gleichzumachen, nur
wenige Jahre, nachdem man sie zum ersten Mal auf Papier festgehalten hatte.?® -
Selbst wenn das Ethos von der Siedlung als Festung akzeptiert wurde, befand sich
fast die Hilfte der schlieflich errichteten Siedlungen an Orten, die selbst von ihren
Befiirwortern nicht als strategisch eingeschatzt wurden.** Auerdem leisteten die
Siedlungen keinen nennenswerten Beitrag zur Bekampfung des drtlichen Guerilla-
widerstandes. Statt Angriffe za verhindern, boten sie vielmehr ein leichtes Ziel fiir
diese. Statt als Schuiz zu fungieren, mussten sie selbst beschiitzt werden.

TERRITORIALE KEILE

Nach der Erfilllung der Bedingungen des 1978 mit Agypten ausgehandelten Frie-
densabkommens, nach der Einstellung der Militarhilfe fiir arabische Staaten durch
den Ostblock und mit der 1987 beginnenden ersten Intifada sinderte sich das geo-
politische Klima in den achtziger und neunziger Jahren, und in der Wahrnehmung
der Gefahrenquellen, mit denen sich der Staat Israel konfrontiert sah, vollzog
sich ein Paradigmenwechsel: Die von ihm empfundene Bedrohung lag nun nicht
mehr in einem arabischen Angriff von «auBen», sondern in einer palistinensi-
schen Bevolkerung, die sich bereits im «Landesinneren» befand. Die Zentren und
Hauptquartiere des Volkswiderstandes waren fest verankert in palistinensischen
Landgemeinden und Stidten, vor allem im labyrinthischen, undurchdringlichen
urbanen Gewebe der Fliichtlingslager. Ein dermaRen iiberbevolkertes und armseli-
ges stadtisches Ambiente entwickelte sich aus Sicht des israelischen Staates zu
einer «Heimstitte des Terrors». Die rasante Urbanisierung des Westjordanlandes
wihrend der halbwegs prosperierenden achtziger Jahre wurde von den israeli-
schen Sicherheitsbehtrden sogar als ein «Bau-71HAD» betrachtet. !
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Die Zivilverwaltung der IDF benutzte Luftanfnahmen, um schematische Umgrenzungen —
«blaue Linien» — um die von Paldstinensern besiedelten Areale zu ziehen, und zwar so eng, wie
es die Filzstifte erlaubten. Jede Form der Bebauung jenseits dieser Demarkationslinien wurde
strikt untersagt, und was immer dort «illegal» gebaut wurde, sollte frither oder spiter wieder abge-
rissen werden.'® Das durch einen rapiden Bevolkerungszuwachs angeheizte Wachstum der
palédstinensischen Stddte machte nicht Halt vor den von den IDF als Planungsgrenzen festgeleg-
ten «blauen Linien». Stidte verschluckien Landgemeinden, und Landgemeinden verschluckten
Ddrfer, bis sich ein immer engmaschigeres Gewebe aus grofen, dicht an dicht gebauten Blocks
entlang der paldstinensischen Hauptverkehrsadern erstreckte, vor allem entlang der Route 60 -
die «Mountain Road» —, die alle gréferen palistinensischen Stidte entlang des in nordsitdlicher
Richtung verlaufenden Gebirgszuges verbindet. Die paliistinensische Urbanisierung wurde vom
israelischen Staat als «Vergeltungswaffe» angesehen, die seine territoriale Kontrolle zu unter-
minieren drohte.

Aus israelischer Sicht bestand der einzige Weg, um dieser Bedrohung Einhalt zu gebieten,
in einer forcierten Anwendung der Waffe des Konterurbanismus oder, genauer gesagt, des Sub-
urbanismus. Seit den achtziger Jahren wurden Siedlungen als Gegenmittel gegen den unkontrol-
lierten Zuwachs der palistinensischen Bevilkerung eingesetzt. Abgesehen von ihrem Status
als vorgeschobene Posten zur Verteidigung des Staates gegen eine Invasion wurden die Siedlun-
gen nun benutzt, um dem Staat eine zivile, bevolkerungspolitische und mitunter auch demogra-
fische Kontrolle zu ermoglichen. Wohnhiuser, Industriegebiete und Straffen wurden zu einem
fest verwobenen Gewebe kombiniert und fungierten als Keile, die die verschiedenen paléstinen-
sischen Bevolkerungszentren voneinander trennten. Israelische Siedlungen bildeten in zuneh-
mendem Mafle Blocks, die eine Konsolidierung gréferer metropolitaner Zentren — also die
Herausbildung von kulturellen, demografischen und politischen Keimzellen einer lebensfihigen
territorialen Einheit ~ beeintrdchtigten und das Leben und die Wirtschaft der Palistinenser
fragmentierten.”’

Aus Sicht der IDF bedrohte der Sachverhalt, dass die Paldstinenser traditionellerweise
entlang der grofien Wohn- und GeschiftsstraBen bauen, die sichere Durchfahrt von Militir
und Siedlern. Dies kommt explizit zum Ausdruck in einer Reihe von Masterplinen, die die Sied-
lungsabteilung der World Zionist Organization unter dem Einfluss von Ariel Sharon erstellt
hat: __ «Die vorgeschlagenen Siediungsblocks breiten sich aus in Form eines die Berge umfassenden Girtels [...],
der mitten durch die Minderheitsbevétkerung verlduft, diese aber auch gleichzeitig umgibt [...].» __ Der Master-
plan fihrt fort: __ «Durch jiidische Siedlungen in zwei Teile gespalten, diirfte es der Minderheitsbevblkerung
schwer fallen, eine innere Einheit und einen territerialen Zusammenhang zu bilden.»"® __ Jiidische Siedlun-
gen entlang der Straflen __ «werden fiir die Palistinenser physische und mentale Hindernisse bilden, die
moglicherweise auch die unkontrollierte Expansion arabischer Gemeinden entlang dieser Straflen einddmmen
kénnten.»'? . Auch die Versuche, auf den Bergen des Westjordanlandes Siedlungen zu errichten,
spiegelten Isracls Uberzeugung wider, dass die Herausbildung eines zusammenh:ingenden, von
Arabern bewohnten Territoriums zu beiden Seiten der Griinen Linie um jeden Preis verhindert
werden musste,?” Manchmal wurde das Ziel, eine Siedlung wie einen Keil wirken zu lassen, allein
durch ihren Entwurf erreicht. Im Fall der Siedlungsstadt Ariel — die gréfite und nicht zufallig
nach Ariel Sharon benannte Siedlung in Samaria — strecken sich die Konturen lang und diinn
aus, umn die paldstinensische Stadt Salfit zu umfassen und sie so von den Dorfern abzuschneiden,
die ihr skonomisches Hinterland bilden, Dies war Teil einer umfassenderen Politik, die die Zer-
riittung der paldstinensischen Wirtschaft als ein Mittel betrachtete, um die Paldstinenser zur
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Abwanderung aus den entsprechenden Regionen zu bewegen, Indem sie eine
Agenda umsetzten, die die palistinensische Migration als Resultat von Raumpla-
nung verstand, machten sich die israelischen Planer und Architekten des West-
jordanlandes zu Erfiillungsgehilfen einer ethnisch-nationalen Politik der «stillen
Verireibungy.

Der bewusste Einsatz der Raumplanung gegen die in den von Israel kontrol-
lierten Gebieten lebende paléstinensische Bevilkerung, um deren Migration zu
erzwingen, markiert in der israelischen Politik die Verstirkung, wenn nicht das
Auftauchen der Vorstellung eines inneren Krieges. Der Staat versuchte somit, seine
Handlungen als PriventivinaBnahmen gegen im Innern seines territorialen «Kgr-
pers» heranwachsende Bedrohungen zu definieren - Bedrohungen, die seine
«biologische» Gesundheit als Organismus gefahrden. Diese — um Foucaults Begriff
zu verwenden — «Biopolitik» konzentriert Politik auf eine Kontrolle der Demografie.
Laut Foucault betrachtet die Biopolitik die Bevéilkerung als ein politisches und als
ein biologisches Problem.?" Sie erfordert eine Technologie, die sich nicht auf den
Kérper konzentriert, sondern auf das Leben — eine Technologie der Sicherheit.
Im Westjordanland hat diese Politik die Paldstinenser als demografische Gefahr
eingestuft und eine Obsession fiir Statistiken zum Verhiltnis von Geburten- und
Sterberate entwickelt, wihrend sie gleichzeitig jede Menge israelischer Juden in
den paldstinensischen Lebensraum iibersiedeln lieR.

RECHTSSICHERHEIT

Da die Errichtung von Siedlungen wihrend der ersten zwolf Jahre der Besetzung
von der Annexion privaten paldstinensischen Bodens abhing und da privater Grund-
besitz vom Staat nur dann konfisziert werden durfte, wenn dafiir Sicherheitsgriin-
de vorlagen, war jeder Eingriff in die gebaute Umwelt ais strategische Mafinahme
gerechtfertigt, und alle Siedlungen wurden zu einer militirischen Notwendigkeit
erklirt. Wird ein Thema mit der Aura der Sicherheit verbriamt, so garantiert dies
in der Regel, dass ihm rechtliche und politische Unterstiitzung zuteil wird.?? Der
Begriff «Sicherheitsgriinde» ist inzwischen zu einer Farce geworden — die Regierung
zieht ihn heran, um 6ffentliche Unterstitzung fiir das Siedlungsprojekt zu gewin-
nen oder um Israels Obersten Gerichtshof davon abzuhalten, den staatlichen
Zugriff auf privaten Grund und Boden palastinensischer Einwohner zu blockieren.

Um die gegen die Konfiskation ihres Landes eingereichten Petitionen palis-
tinensischer Grundbesitzer abschmettern zu kénnen, musste der Eindruck auf-
rechterhalten werden, die Siedlungen seien fiir die Sicherheit des Staates unabding-
bar. Dies war eine Reaktion darauf, wie internationale véslkerrechtliche Abkom-
men die Rechte der Zivilbevélkerung und die Pflichten von Streitkraften im Fall
einer kriegerischen Besetzung definieren. Ein fundamentales Prinzip der Haager
Landkriegsordnung und der ihr angefiigten ergiinzenden Vorschriften von 1907 ist
die BEFRISTETE Natur einer militarischen Okkupation und, damit einhergehend,
die Einschrinkung der Mdglichkeit, auf dem besetzten Territorium unverinder-
liche Tatsachen zu schaffen.?
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BerrisTeTE DAvER und S1cHERHEIT sind somit zwei vilkerrechtlich verbriefte Prinzipien.

In Kriegszeiten diirfen manche Biirgerrechte legal aufgehoben werden. In der Vorstellung der
europiischen Gesetzgeber schien Krieg eine voriibergehende Anomalie in einem ansonsten fried-
tichen Geschichtsverlauf zu sein. Die Authebung von Rechten basiert auf der vagen Vorstellung
einer befristeten Mafinahme ohne ein verbindlich vorgeschriebenes Ende. Eine Besatzungsmacht
muss die Rechte, das Privateigentum und die Grundbucheintragungen der Einwohner eines
besetzten Territoriums respektieren. Doch angesichts der Art und Weise, wie moderne Kriege
gefuhrt werden, und unter Berticksichtigung der Tatsache, dass sich die Besatzungsmacht wihrend
der Kampfhandlungen auf einem besetzten Territorium verteidigen muss, gestattet die Haager
Landkriegsordnung die BEFRISTETE Aneignung von Privatbesitz, insofern es dafiir zwiNGENDE
MILITARISCHE GRUNDE gibt. Armeen kénnen somit Barrieren auf privaten Feldern errichten
oder voriibergehend Gebiude in strategisch giinstiger Lage in Besitz nehmen, um dort, entspre-
chend den militirischen Erfordernissen, Kampftruppen oder Verwaltungseinheiten zu stationieren.®

Um internationales Recht zu umgehen, behauptete Israel, die Siedlungen seien keine «dauer-
hatten Verinderungen» auf dem besetzten Territorium, sondern nur zeitweilige, von «akuten
Sicherheitsgriinden» diktierte Ringriffe.® Auf Grundlage dieser Ausnahmeregelung erlie die
Regierung zwischen 1968 und 1978 Dutzende von Verfiigungen zur Requisition von privatem
Grund und Boden im Westjordanland. Das Militir untermauerte seine Behauptung, dass eine
Ausweitung der Siedlungen aus Sicherheitsgriinden unerlisslich sei, indem es sachverstindige
Zeugen benannte — in der Regel hochrangige Militaroffiziere —, die dann vor dem Obersten
Gerichtshof aussagten, dass eine bestimmte Siedlung eine Hauptverkehrsader iiberwachte, ein
strategisch wichtiges Areal iiberblickte, einen wichtigen Beitrag zur Regionalverteidigung leistete
oder so platziert war, dass sie eine feindselige Bevdlkerung in Schach halten und kontrollieren
konnte. Solange das Militdr Behauptungen dieser Art vorbrachte, wies der Oberste Gerichtshof
alle Petitionen paldstinensischer Landbesitzer zuriick und machte sich die Regierungsdefinition
des Begriffs «militdrische Notwendigkeit» zu Eigen.

Was die «Zeitweiligkeit» betrifft, hief es, dass vor einer politischen Lésung, die den end-
gitltigen Status des Westjordanlandes definieren wird, alles, was man dort gebaut habe, per Defi-
nition «vorldufiger» Natur wére. Und die stindigen politischen Initiativen der internationalen
Diplomatie (seit Tag eins der 1967 einsetzenden Nachkriegsira bis in die unmittelbare Gegen-
wart hat es immer wieder Konfliktlosungsvorschlige gegeben) haben den Eindruck erweckt, eine
Lasung des Konflikts stehe unmittelbar bevor. Eine solche Aussicht rechtfertigt die Unannehm-
lichkeiten und das Leid der Gegenwart. Diese Position basierte auf der aberwitzigen Primisse,
dass all die Wohnh#user, 6ffentlichen Gebéude, Strafen und Industriegebiete, die Israel in den
besetzten Gebieten gebaut hat, eine nur «vorldufige» Existenz besitzen. Tatsichlich hat Richterin
Miriam Ben-Porat in einer 1979 gefillten Entscheidung zur Requisition von privatem Grund-
besitz fiir die Errichtung der nahe Nablus gelegenen Siedlung Bet El pflichtschuldigst darauf
hingewiesen, dass der Begriff «dauerhafte Wohngemeinde» ein «rein relatives Konzept» sei.?®

In den ersten zwdlf Jahren nach der 1967 erfolgten Okkupation wurden Siedlungen von
den Gerichten als Sicherheitsmafinahmen bewertet, die den Staat gegen eine Invasion schiitzen
konnten. Bis die Siedler befiirchteten, diese juristische Verteidigung kénne den Fortbestand des
Siedlungsprojekts gefihrden, und sie deshalb 1979 ihr Argument des Bediirfnisses nach «vorliu-
figer» Sicherheit durch die «Permanenz» ihres heiligen, géttlich verbrieften Rechts ersetzten,
akzeptierte Israels Oberster Gerichtshof die militdrische Expertenmeinung und gestattete die
Requisition von paldstinensischemn Land fiir den Bau von Siedlungen.
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Das Schwierige hieran ist jedoch die Vorstellung, Krieg und Frieden seien sepa-
rate und klar definierte Zustiinde. Kriege zwischen Staaten kénnen lange dauern,
doch sie tendieren dazu, einen klaren Anfang und ein klares Ende zu haben, Im
Unterschied dazu ist der israelisch-paldstinensische Konflikt, wie so viele koloniale
Konflikte, ein immer und ewig prisenter, asymmetrischer Konflikt von schwacher
Intensitiit zwischen einem Staat und einem Quasistaat. Es ist eher ein Konflikt,
der durch die Zeit hindurch existiert, als einer, der den Fluss der Zeit abrupt unter-
bricht. In ihm sind Krieg und Frieden nicht mehr dialektische Gegensitze, son-
dern ein ausgedehntes «Kein-Krieg-kein-Frieden-Kontinuuem».*” Der Wider-
stand ist gewalttitig, konstant, aber sporadisch; die Pazifizierungsmissionen sind
manchmal brutal und manchmal biirokratisch; der Frieden ist nicht méglich,
und der Krieg nimmt kein Ende.

Zwei scheinbar widerspriichliche Faktoren erhalten den «vorliufigen» Zu-
stand des israelischen Militdrregimes aufrecht: das Andauvern der Gewalt und das
Vorhandensein von Initiativen zu einer politischen Losung des Konflikts. Die Tat-
sache, dass es ein gewisses Ausmafl von Gewalt gibt, legitimiert die stindige An-
wendung «dringender Sicherheitsmafinahmen». Die Gewalt gestattet es, «Sicher-
heit» als ein rechtliches Argument ins Feld zu fithren, mit dem etwas gerechtfertigt
wird, das sonst illegal wire.?® Damit Sicherheit diese Funktion erfiilien kann,
muss es weiterhin Unsicherheit geben, wie die palistinensische Geisteswissenschaft-
lerin Samera Esmeir erklirt: «Sicherheitsrituale diirfen keine absolute Sicherheit
bewirken», denn sonst wiirden sie die Begriindung fiir ihre weitere Anwendung
einbiiflen. Stattdessen miissen sie «stindig damit befasst sein, neu zu definieren,
was Sicherheit bedeutet».®® Die Definition sémtlicher militarischer Aktivititen als
Reaktion auf «Sicherheitshedrohungen» méchte die Bedingungen perpetuieren, die
ihre weitere Anwendung rechtfertigen. __ «Der Begriff Sicherheit signalisiert das Nicht-
vorhandensein einer Unterscheidung zwischen innen und aufien, zwischen Militir und Polizei.
Wihrend Verteidigung: eine Schutzbarriere gegen dufere Bedrohungen impliziert, rechtfertigt
«Sicherheits eine ununterbrochene kriegerische Aktivitit [...I.»3EI __ Die militirische Bedeu-
tung des Wortes — also Schutz vor kérperlichem Schaden oder Beschadigung des
Eigentums — noch weiter transzendierend, wird die Logik von «Sicherheit» als
politisch-ideologisches Konzept angewendet, das sich selbst am Leben erhilt mit-
tels einer aktiven und ununterbrochenen Konfiguration der gebauten Umwelt,
durch Zuweisung von Ressourcen, Einschrinkung der Bewegungsfreiheit und
dergleichen. Pieser Prozess veranschaulicht Israels Tendenz, sich zu einem Sicher-
heitsstaat zu entwickeln — im Sinne einer Sicherheit, die, [aut Foucault, nicht darauf
abzielt, Unordnung zu verhindern, sondern Chaos zu stiften, genau jenes Chaos,
das es dem Staat erlaubt, seine bisherige Politik fortzusetzen.
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FLEXIBLE LINIE

Der israelischen Mauer oder Sicherheitsbarriere, die mitten durch das Westjordanland gebaut
wurde, liegt eine dhnliche Logik zugrunde.

Im Dezember 2003 bat mich Yehezkel Lein von der Menschenrechtsorganisation B'tselem,
an der Erstellung eines «Fachgutachtens» mitzuwirken, das bei diversen rechtlichen Foren
présentiert werden sollte. Untersuchungsgegenstand war die Planungslogik hinter einigen der
auffalligeren Biegungen, Kriimmungen und Ausbuchtungen in der «Trennmauer» an der Naht-
stelle zwischen etlichen israelischen Vorortkolonien und paldstinensischen Ansiedlungen im
Westjordanland.

Das Problem, mit dem wir konfrontiert waren, bestand darin, die juristische Verteidigung
der Regierung zu widerlegen. Um der Kritik der einheimischen und internationalen Oppositi-
on den Wind aus den Segeln zu nehmen, behauptete das fiir das Projekt zustindige israelische
Verteidigungsministerium, der Verlauf der Trennmauer sei nicht nach politischen Erwigungen
ageplant» worden — zum Beispiel, um einseilig eine Grenze festzulegen —, sondern vielmehr
«entstanden» als eine mathematische (algorithmische) Reaktion auf vor Ort bestehende «Sicher-
heitsbediirfnisse», Man wollte, so hief} es, Sicherheitsaspekte optimieren, die sich aus 6rtlichen
geografischen Besonderheiten ergaben, und fiir einen méglichst effizienten Verlauf der Trenn-
mauer sorgen. Dies wiirde die in den Worten der IDF «topographische Beherrschung und Kon-
trolle» gewihren — eine Situation, bei der bewaffnete Patrouillen die auf der anderen Seite der
Mauer gelegenen palistinensischen Wohnsiedlungen und Dérfer visuell dominieren konnen.™
Laut dieser Behauptung — der zufolge dem Ganzen eine Berechnung zugrunde lag, die die Geo-
grafie der westlichen Hange des Westjordanlandes beriicksichtigte — waren es die ortliche Topo-
grafie, die Beschaffenheit des Terrains, die Dichte und Verteilung der israelischen Kolonien,
deren Infrastruktur und die Lage der paldstinensischen Dérfer, die den Verlauf der Trennmauer
«bestimmten», und aulerdem war diese ja nur eine «vorliufige» Einrichtung, die jederzeit de-
montiert werden kdnnte, Die Behauptung, die Mauer sei eine aus Sicherheitsgriinden notwendi-
ge, voriibergehende Mafinahme, kann sich nicht nur auf nationales israelisches Recht berufen,
sondern auch auf internationales Recht, denn beide neigen dazu, Akte zu tolerieren, die als be-
fristete Maffnahmen zur Selbstverteidigung definiert werden.* .

Die Website des israelischen Aufenministeriums behauptet, dass __ «der antiterroristische
Zaun eine passive, VORLAUFIGE [...] Mafinahme darstellt und keine dauerhafte Grenze [Hervorhebung von E.W.]
und dass Entscheidungen hinsichtlich seiner Beschaffenheit und seines Verlaufs ausschlielich auf «dringliche
Sicherheitshediirfnisses zuriickzufahren sind».>> __ Barrieren sind tatsichlich etwas anderes als Grenzen:
Sie trennen nicht ein «Innen» und ein «Auflen» eines souverinen, politischen oder rechtlichen
Systems, sondern fungieren als zufallsbedingte Einrichtungen, die die unkontrollierte Bewegung
tiber ein Territorium verhindern sollen. Die Behauptung der «Vorldufigkeit» der Barriere ver-
sucht somit, diese als ein zufilliges Instrument in einer voriibergehenden Notstandssituation
auszugeben. Hier muss an die beriihmte Warnung des italienischen Philosophen Giorgio Agamben
erinnert werden. Ausgehend von Carl Schmitts Analyse der Notstandssituation — ein Zustand,
definiert als eine «zeitweilige» AuBerkraftsetzung des Gesetzes, bei dem die sonst geltende Rechts-
ordnung aufgehoben oder gelockert wird —, warnt Agamben davor, dass dieser Zustand, obwohi
er als vortibergehend apostrophiert wird, tatséchlich bis in alle Ewigkeit fortbestehen kénne
und dass jene «Zeitweiligkeit» als Rechtfertigung fiir die Authebung des Gesetzes somit zuriick-
gewiesen werden miisste,™
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Die kurze Untersuchung, bei der ich B’tselem beriet, wollte das oben geschilderte
Argument widerlegen, indem man aufzeigte, dass die Biegungen, Krimmungen
und Ausbuchtungen in der Architektur der Linie aus anderen Erwigungen ent-
standen waren als aus denen, die die Regierung geltend machte. Um dies zu bewerk-
stelligen, mussten wir uns gewisse Grundkenntnisse in der militirischen Logik
des Baus von Befestigungen und Barrieren aneignen und im Grunde einen alter-
nativen Verlauf entwerfen, wobei wir die von den IDF selbst aufgestellten Kriterien
auf die besonderen Bedingungen des Terrains anwenden wollten.

Es war ein bizarres Architekturprojekt, dessen Durchfithrung sich niemand
von uns jemals hitte triumen lassen. An dieser Stelle muss unbedingt etwas betont
werden, was sich eigentlich von selbst versteht: Dieses Projekt wurde nicht in An-
griff genommen, um den aktuellen Verlauf der Mauer zu verbessern oder um einen
anderen vorzuschlagen.®® Es ging uns vielmehr darum, die immanenten Wider-
spriiche des Projekts aufzudecken und dessen juristische Verteidigung zu zerpfliicken.

Wir verglichen den von uns entworfenen Verlauf mit dem tatséchlich gebau-
ten und entdeckten dabei sehr viele «Abweichungen». Der tatsichliche Verlauf
der Barriere erwies sich als ziemlich «flexibel» — durch eine Vielzahl von Faktoren
und Einfliissen in ihrer Umgebung ergaben sich betrichtliche Verformungen.

Die vorhandenen Falten, Ausstiilpungen, Biegungen und Kriimmungen in der
Barriere erinnerten an ein Diagramm, das das komplexe Gleichgewicht all der
mikro- und makropolitischen Faktoren in ihrer Umgebung widerspiegelte. Mitunter
wich der Verlauf ab, um dem politischen Druck von Siedlern nachzugeben, die
ihre Siedlung unbedingt auf der westlichen Seite der Barriere lokalisiert sehen
wollten (hinter den gegenwirtig wie Pilze aus dem Boden schiefenden Auflen-
posten steckte der Wunsch der Siedler, Ankerpunkte zu schaffen, um die sich die
Barriere dann herumschlingen wiirde), oder um auf den von religitsen Parteien
ausgeiibten Druck zu reagieren, die archdologische Stitten mit méglicherweise
jiidischer Vergangenheit inkorporiert wissen wollten; an anderen Stellen wurde der
Verlauf ausgedehnt, um Israels Unterwasserinteressen zu beriicksichtigen oder um
die Sicherheitsstreifen der Start- und Landebahnen des Ben Gurion International
Airport einzubeziechen.

Die von uns entdeckten «Abweichungen» im Mauerverlauf bestitigten, was
wir eingangs vermutet hatten: dass Israel, unter dem Deckmantel eines neutralen
(ja sogar mathematischen) «Sicherheitsdiskurses», dauerhafte territoriale Tatsachen
zu schaffen versuchte. Dieses Argument wurde in die palistinensische Klage ge-
gen die Mauer aufgenommen, die beim Internationalen Gerichtshof in Den Haag
eingereicht wurde. Von dort wurde sie an Israels Obersten Gerichtshof verwiesen,
der unser Projekt als Beweismittel einstufte. Das oben geschilderte Projekt war
kein politisch geprigtes Architekturprojekt, sondern eher ein Versuch, mit Hilfe
des architektonischen Vokabulars praktische Politik zu machen. Statt sich mit der
«Politik der Architektur» auseinander zu setzen, befasst es sich kritisch mit der
«Architektur der Politik».
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