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1. Einleitung

Die in den letzten Jahren gefiihrte Diskussion um
eine Arbeits- und Arbeitnehmerorientierung der
Wissenschaft und die Kooperation zwischen Gewerk-
schaften und Hochschulen, die Orientierung auf
und die Organisierung in Gewerkschaften, das Ver-
hdltnis von Wissenschaftsfreiheit und sozialer
Verpflichtung hat sich zumeist als Selbstreflek-
tion des - wenn auch begrenzten - Anndherungspro-
zesses der wissenschaftlichen Intelligenz an die
Arbeiterklasse verstanden, wobei Prozess- wie
Diskussionsbeginn gemeinhin in die 60er Jahre ge-
setzt wurden.

Das allgemein verbreitete Defizit an Sozial- und
politischer Geschichte der Wissenschaft mag mit

dazu beigetragen haben, daB ein BewuBtsein iiber

die viel dltere Tradition des Verhdltnisses von

Wissenschaft und sozialer Bewegung bislang kaum

existiert,

Thematisiert man das Verhdltnis von Wissenschaft
und sozialer Bewegung, den Weg des Wissenschaft-
lers vom scientist zum scientific worker, der
Schritt von der scientific community zur scien-
tific factory, die Professionalisierung, Insti-
tutionalisierung, und die Organisierung der Wis-
senschaftler selbst in wissenschaftlichen Gesell-
schaften, Berufsverbdnden, endlich auch Gewerk-
schaften, dann zeigt sich, daB im England der
Jahre 1917 bis 1945 vielfdltige Probleme, Pro-
zesse und Konflikte vorweggenommen wurden, die
nach verbreiteter Ansicht eben erst nach 1945
oder gar erst seit Mitte der 60er Jahre eine Rol-
le gespielt haben:

® So die Diskussion um die soziale Verantwortung
des Wissenschaftlers fiir die gesellschaftlichen
und politischen Folgen seiner Tatigkeit - eine
Diskussion, die keineswezs erst nach Nagasaki
und Hiroshima oder nach Vietnam und Kambodscha,
sondern schon im England -der 30Oer Jahre zum be-

herrschenden Thema in der Wissenschaft wurde.

® So die Tatsache, daB an der Spitze der Links-
wendung eines GroBteils der britischen Intelli-
genz im "thirties movement" eine groBe und
rasch wachsende Gruppe Wissenschaftler stand,
die sich nicht nur auf die Arbeiterklasse or1-
entierte, sondern auch in deren Formen poli-
tisch und gewerkschaftlich organisierte, die
nach dem ersten Weltkrieg die erste Wissen-
schaftlergewerkschaft der Welt bildete, welche
sich in den 30er Jahren zu einer einfluBrei=-
chen und militanten Organisation entwickelte,

® So endlich die Diskussion um den anzustreben-
den verniinftigen Organisations- und Steunerungs-
modus des Wissenschaftssystems, die sich auf
eine bislang in kapitalistischen Ld&ndern uner-
reicht prononcierte Kontroverse um Sinn und
Moglichkeiten von Wissenschaftsplanung zuspitz-
te.

Zu dieser einmaligen und bislang nicht untersuch-
ten Vor- und Friihgeschichte gegenwdrtiger Ent-
wicklungen einige ereignisgeschichtliche Bemer-
kungen und Uberlegungen zur Erkldrung dieser Son-
derentwicklung.

vvhﬁizic.ﬁbxkets“
Scientific

Schon die Namensgebung dieser ersten Wissen-
schaftlergewerkschaft zeigt den Traditionsbruch
an: Die Begriinder der Organisation nahmen den
1875 von der Devonshire Commission erstmals ver-
wandten und gédngigerweise durchaus in abschdtzi-
ger Absicht benutzten Begriff "scientific worker"
auf und nannten ihre Gewerkschaft UNational Union

1917/18 hatte es in England eine ganze Reihe von
Versuchen gegeben, die aufeinander bezogenen Pro-
bleme der okonomischen Verelendung, beruflichen
Unsicherheit und politischen Ohnmacht des Wissen-
schaftlerstandes durch Organisations- und Ver-
bandsbildung zu losen, Es entstanden die Associa-
tion of University Teachers (AUT), welche die
Mehrheit der Universitdtslehrenden meist unter-
halb der Professorenebene organisierte; die be-
reits 1916 gegriindete National Association of In-
dustrial Chemists und die ein Jahr spater gebil-
dete British Association of Chemists (BAC), die
vor allem nichtgraduierte Industriechemiker or-
ganisierte und als Gewerkschaft registriert war,
die Institution of Professional Civil Servants
(IPCS), die 1921 3000 Angehdrige des Civil Ser-
vice umfaBte; endlich auch das sog. Institute of
Physics, dem sich mit rund 300 Mitgliedern im-
merhin rund ein Viertel der Universitdtsphysiker
anschlossen.

Die Initiative zur Griindung einer Wissenschaft-
lerorganisation ging Ende 1917 zundchst von einer
Reihe Cambridger Wissenschaftler aus., Sie wollten
jedoch keine Gewerkschaft griinden, Erst auf Druck
von Angehdrigen des National Physics Laboratory -
NPL - der groBten staatlichen Forschungseinrich-
tung Englands, die seit ihrer Griindung 1898 be=-
reits eine Reihe scharfer Gehaltskonflikte ge—
kannt hatte, wurde dann eine Beruf . ;
gegriindet,

Die Programmatik der NUSW, die binnen Jahresfrist
500, 1921 700 Mitglieder aufwies - insgesamt
durfte es in England damals ca 13 000 Wissen-
schaftler gegeben haben - formulierte als Organi-
sationsziel:

@ die Verbesserung der Beschdftigungsbedingungen
der wissenschaftlichen Arbeit

@ die Durchsetzung der Wissenschaft in Industrie
und Politik,

Die NUSW verstand sich also als eine Schutzorga-
nisation,welche die Verkaufsbedingungen wissen-
schaftlich qualifizierter Arbeitskraft zu ver=-
bessern suchte. Zugleich strebte sie als berufs-
politischer Verband den Einsatz der Wissenschaft
zur Losung der politisch-okonomischen Probleme
Englands in der Nachkriegsphase an., 1918/19 -
1920 versuchte die NUSW, den Weg von dem, was man
berufsstidndische Gewerkschaft nennen konnte, zur
Berufsgewerkschaft zu beenden, indem sie eine
Fusion mit NAIC, BAC und STE (Society of Techni-p
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cal Engineers) versuchte. Doch es gelang nicht
einmal, eine einheitliche Dachorganisation auf
Dauer zu schaffen., Die NUSW geriet in die Iso-
lierung und in die Krise. Einem AnschluB an den
TUC verweigerte sie sich,
1927 gab sie die Bezeichnung "Union" und den Ge-
werkschaftsstatus auf. Mit _nunmehr 800 Mitglie-
dern nannte sie sich nun 1 of Scienti=
. Angesichts e age der eng-
ischen Arbeiterklasse im Generalstreik 1926 und
der allgemeinen Tendenz zur Deunionisierung -
die Mitgliederzahl der Gewerkschaften sank von
8435 Mio im Jahre 1926 auf 3.3 Mio im Jahre
1934 - schien diese gegen den Willen einer be-
trdchtlichen Minderheit der NUSW durchgesetzte
politische Wende erfolgversprechend. Doch die
AScW stagnierte,

Erst 1935 wurde nach einer dreijdhrigen Uber-
gangsphase diese Entwicklungsetappe beendet -
wiederum ausgehend von Cambridge. Das Fihrungs-
personal wurde fast vollstdndig ausgewechselt,
Eine neue, sozialdkonomisch ansetzende und mi-
litante Gewerkschaftsprogrammatik wurde ausgear-
beitet - von John Desmond Bernal. Der Ansatzpunkt
dieser Programmatik war nun eindeutig, daB Wis~
senschaftler ihre Arbeitskraft als Ware auf dem
Arbeitsmarkt verkaufen muBten, um leben zu kon-
nen,

In dieser Sicht galt auch fiir Wissenschaftler,
was Johnson 1960 in einer Studie zu den linken
Schriftstellern der 30er Jahre, den Auden, Spen-
der und Day-Lewis festgestellt hat: *'Wo College-
grade keine Jobs mehr garantierten, wo Talent
keine Publikation mehr sicherte, da muBten sie um
ihr Leben schreiben, Und angesichts dieses Zwangs
wurde die Losung "Kunst um der Kunst willen' be-
deutungslos,'

Den entsprechenden Status der Wissenschaftler
schildert ein Leserbrief an das AScW-Organ
"Scientific Worker" (5/1937):

"These men are in a scientific job because they.
like scientific work. Their work is a pleasure in
itself, but the reason they are in a job at all,
doing what they are told to do and not what they
want to do, keeping to a specified road and not
turning up by-ways where they think they might
make great discoveries which would put them in
the royal society - the reason why they are wor-
king in such a job is that it is their means of
livelihood."

Auf dieser Einschdtzung der Wissenschaftler als
Lohnabhé&ngige aufbauend entwickelte sich die AScW
rasch., Die Mitgliederzahl stieg auf 1 319 in
1939, 4 500 in 1942, 11 000 in 1943 und 17 211 in
1946, Die AScW, das sei am Rande vermerkt, ging
1968 in die 'Association of Scientific, Technical
and Managerial Staffs' auf, die 1973/74 220 000
Mitglieder hatte.

Die rasche Entwicklung seit Anfang der L4Oer Jahre
héngt dabei nicht nur mit der erfolgreichen Orga-
nisierung auBeruniversitdrer, vor allem industri-
eller Wissenschaftler zusammen, welche die neue
Programmatik ermdglichte., Eine wesentliche Rolle
spielte auch die Offnung der Mitgliedschaft ge-
geniiber Technikern und die darin zu erblickende
Auggabe des Prinzips einer reinen Berufsgewerk-
schaft.

1940 wurde die AScW als Gewerkschaft anerkannt
und registriert. 1942 nahm sie der TUC-Kongress
als Mitglied auf., Wdhrend ein groBer Teil der
englischen Wissenschaftsintelligenz - wie das
Cambridge Magazine Mitte Februar 1918 geschrie-
ben hatte - '"had ... made acquaintance with Power
(and) ... shaken hands with money" entdeckten
sich die in der AScW organisierten V/issenschaft-
ler als soziale Kraft, an der Seite der Arbeiter-
bewegung oder als ihr Bestandteil, Sie war zu-
gleich seit Mitte der 30er Jahre die entscheiden-

de organisatorische Plattform der britischen Wis-
senschaftslinken, iliber welche die Forderungen
vorgetragen wurden nach

® Einsatz der Wissenschaft zur Losung der sozia-
len Probleme der englischen Gesellschaft

® Planung der Wissenschaft und verstadrkte finan-
zielle Wissenschaftsforderung

® Verwissenschaftlichung von Politik und Produk-
tion

® Aufgabe des Mythos der Neutralitdt der Wissen-
schaft im Zeichen der faschistischen Bedrohung.

Die englische Entwicklung strahlte aus: in den
USA entstand die American Association of Scienti-
fic Workers, in Frankreich das Syndikat de 1'En-
seignement éuperieur.

or the

Eindeutig (wenn auch moderater) in dieselbe Rich-
L A 5 ‘

&
welche
schaftliche Gesellschaft der britischen Natur-
und Geisteswissenschaftler die reprdsentativste
Organisation der englischen Wissenschaft war.

Noch die Hundertjahrfeier der Gesellschaft 1931
wurde im Geist der pure science zelebriert. Mas-
senarbeitslosigkeit, Finanzkrise, Regierungskol-
laps wurden ignoriert. Doch ein Jahr spdter trat
auf der Tagung der Sektion Okonomie der BAAS ein
Laienmitglied mit der Anklage auf: "There are
millions of unemployed and of people suffering
privation., If this is what economics and politics
can do, I say damn them.'" In einer Resolution
forderte die Sektion eine engere Kooperation der
Gesellschaft mit der Regierung, um auf dem Wege
der Wissenschaftsberatung eine durchschlagende
Politik zustandezubringen., Ein weitreichender Um-
schwung geschah dann 1932/33., Prdsident der BAAS
wurde der Cambridger Biochemiker und Nobelpreis-
trdger Sir Frederick Gowland Hopkins. Wesentlich
unter seinem EinfluB wurde 1933 der fiir wissen-
schaftliche, gelehrte Gesellschaften einmalige
BeschluBR gefaldt, daB sich jede der 13 Sektionen
der Gesellschaft mit den unmittelbaren Problemen
der Gesellschaft befassen sollte, sofern sie ih-
ren Wissenschaftszweig betrdfen, 1938 wurde so-
gar beschlossen, ein '"Department for Social and
International Relations of Science' zu bilden,
das sich mit dem Studium der Auswirkungen der
Wissenschaft auf die soziale Welt befassen soll=
te. Zahlreiche Sektionen der Gesellschaften be-
schdftigten sich in der Folgezeit mit den Proble-
men der Anwendung ihrer wissenschaftlichen Er-
kenntnisse auf Wirtschaft, Bildung, Kultur, Poli-
tik und Gesellschaft.

Freilich gab es viel Leerlauf, nicht ohne Skurri-
litdt., Auf einer Sitzung des Jahres 1935 hatte
beispielsweise jemand vorgeschlagen, die Winde am
Sidpol zu nutzen, um Elektrizitdt fiir England zu
produzieren, Nach einer langen Diskussion stell-
te jemand anderes fest, daB der Wind der in der
BAAS-Sektion gemacht werde, fiir derlei Zwecke der
Energieversorgung Englands bei weitem ausreiche,
Und beim Versuch, das Gesicht der wissenschaftli-
chen Gesellschaft den Problemen der kapitalisti-
schen Gesellschaft zuzuwenden, ging es nicht oh-
ne Schwierigkeiten ab. So wurde etwa die 1936er
Jahresversammlung zum Thema "Science and Social
Welfare" dem Gegenstand entsprechend in Blackpool
veranstaltet, dem Seebad des gemeinen Mannes, um
die Verbundenheit der Wissenschaft mit den Unter-
Privilegierten zu demonstrieren. Der Prisident
der Harvard University Conant (als prominentester
auswidrtiger Gast) fand das Arrangement derart un-
bequem, daB er unverziiglich wieder abreiste. Und
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H.G.Wells, der erstmals aufgrund des erwachten
Interesses der wissenschaftlichen an der kapita-
listischen Gesellschaft gekommen war, fand weder

sein Hotel noch einen Wein nach seinem Geschmack.

Ungeachtet derartiger Widrigkeiten vertiefte
sich diese Orientierung nach Kriegsbeginn. Die
Hohepunkte der Aktivitdten der BAAS waren der mit
der AScVW gemeinsam veranstaltete Kongress "Sci-
ence and World Order" (1941) - eine Veranstal-
tung der nationalen wissenschaftlichen Gesell-
schaft Englands und einer radikalen Wissenschaft-
lerwerkschaft! - und die Konferenz "Scientific
Research and Industrial Planning", die sich u.a.
auch mit "planned research" befaBte und 1945
durchgefiihrt wurde. Nach Kriegsende brachen die-
se Aktivitdten ab aus Griinden, die noch zu disku-
tieren sein werden., Diese Wendung der BAAS ver-
lief nicht isoliert. In Oxford verabschiedete die
British Medical Association eine Resolution iiber
die chemische Kriegsfiihrung. 1937 beschloB sogar
die dritte Generalversammlung des International
Council of Scientific Unions auf Antrag der hol=-
ldndischen koniglichen Akademie der Wissenschaf-
ten nach heftiger Diskussion ein "Committee on
Science and its Social Relations" (C.S.S.R.) zu
grinden, das '"the practical application of scien-
tific results in the life of the community" (ne-
ben anderen Aufgaben) untersuchen sollte, Die
Grenze dieser Umorientierung 1dBt sich freilich
an der Weigerung der HIGH SCIENCE PARTY - der
Royal Society - erkennen, sich an der 'Social Re-
lations of Science' - Diskussion zu beteiligen.

. nd die "Society for the Study of
: the SOGxal Relations of Scxence“ (sssns-ma

Verhaltens- und Bewubtseinsverschiebung zeigen
sich auch an den Reaktionen auf eine Umfrage des
! den britischen Wissenschaftsjournals "Na=
von Anfang 1938 bei den bekanntesten Wis-
1schaftlern des Landes, die um ihre Stellung-
nahme zu dem Projekt gebeten wurden i

Die 40 - fast durchweg ilibrigens positiven - Ant-
worten beschidftigten sich mit drei Problemkom-

plexen: den Auswirkungen der Wissenschaft auf die
Gesellschaft (okonomische Krise, Genetik), den
Auswirkungen auf die Politik (MiBbrauch fiir
Kriegszwecke, zu geringer EinfluB der Wissen-
schaft) und mit Fragen der Wissenschaftsentwick-
lung selbst (Trennungen zwischen Kunst und Wis-
senschaft, den einzelnen Disziplinen, Natur- und
Gesellschaftswissenschaft). ZusammengefaBt: of-
fenbar war einem betrdchtlichen Teil der engli-
schen Wissenschaftselite erstmals das Verhdltnis
Wissenschaft - Gesellschaft ins Blickfeld gera-
ten und zugleich problematisch geworden,

Einen in gewisser Hinsicht noch deutlicheren,
weil dem Erfordernis einer Prozessanalyse genii-
genden Hinweis auf die Verschiebung des Problem-
horizonts erh&dlt man durch eine Inhaltsanalyse
der Leitartikel der bereits erwdhnten "Nature',
die man nicht zu Unrecht die "Times'" des Wissen-
schaftsjournalismus genannt hat.

Unter den 535 Leitartikeln der Nature von 1920
bis 1929 gab es vier Schwerpunktthemen: Ausbil-
dung, Industrieforschung, Wissenschaftspolitik
und Rationalisierungsfragen. In der folgenden De-
kade 1930 bis 1939 hat sich dies stark gedndert.
Unter den 11 Themenschwerpunkten der 554 Leitar-
tikel dieses Zeitraums lagen nun die vormals fiih-
renden Ausbildungsprobleme erst an filinfter Stel-
le. Ein anderer Gegenstand, dem insgesamt ein
Drittel mehr Leitartikel gewidmet werden, riickt

‘@ des fiir die Zwischenkriegsphase im kap'

stattdessen nach den Fragen der Rationalisierung
und Industrieforschung an die dritte Stelle: das

Themenfeld der '"social relations of science',
Vollig neu - an 7. - 9. Stelle - tauchen als The-
men auf: Social responsibility, social biology,
social science.

politischen Kultur der britischen Wlssenschaft
der dreiBiger Jahre, die zu zeigen versucht wur-
den anhand

schen Europa origindren Ver
einer nationalen Wissens:

€] erze
halb der Wissenschaftselite und dem Haupttrager
blirgerlicher Wissenschaftsoffentlichkeit, der
Zeitschrift '"Nature'.

Ja.

Was sich in diesen Vorgidngen zeigt, ist zundchst
nichts anderes als die Entstehung und Entwicklung
einer ideologisch, politisch und sozial relativ
kohdrenten Gruppe, eines sozialen Netzwerks in-
nerhalb der englischen Scientific Community, ei-
nes "visible college '(Werskey) aus wissenschaft-
lichen, politischen und publizistischen Fihrungs-
figuren, einem Organisationsskelett, einer im
Verlauf des Jahrzehnts in die Tausende gehenden
Vielzahl von Publikationen, einer um das Konzept
der Wissenschaftsplanung zentrierten Wissen-
schaftsstrategie, einer parteilichen Wissen-
schaftskonzeption mit gesellschaftstheoretischem
Anspruch.

Neal Wood, der in den 50er Jahren als erster die-
se Gruppe "analysiert" hatte, sah in ihr eine
Gruppe von '"fellow travellers'"., Filner und Wers-
key, die sich dann in den 70er Jahren mit der Be-
wegung befaBten, charakterisierten sie als eine
Biindnisbewegung von "Radikalen" (Sozialisten,
Kommunisten usw.) und liberalen "Reformisten"
(den "scientific humanists").

Tatsachllch faﬁte d1e Bewegung iiber ein Jahrzehnt
hi: ichtungen zusammen:
eine antlfaschlstlsche, auf die Reorganisation
des Produktlvkraftsystems und die Modernisi

filr welche auf der Sei-
te der Wissenschaft etwa die Zeitschrift "Nature"
und ihr elnfluBrelcher Herausgeber Gregory stehen
mag; e benfalls antifaschistische, liberals,
birgerliche Stromung innerhalb der akademischen
Wissenschaft, als Ausldufer der urspriinglichen
Hauptkraft in der englischen Wissenschaft, die
mit dem Zusammenbruch des politischen Liberalis—
mus als Reprédsentant des "liberalen Ethos" in der
Wissenschaft Bedeutun
te; endlich et
(o5 3
te Ak

der HIGH SCIENCE und der RANK AND FILE SCIENCE
gleichermaBen, >

Mochten Sie den Bund demokratischer Wissen-
schaftler ndher kennen lernen ? Mdchten Sie
mit BdWi-Kollegen an Ihrer Hochschule Kon-
takt aufnehmen ? Schreiben Sie uns ! Wir
schicken Ihnen gern Informationen und geben
Thnen unsere lokalen Kontaktadressen.
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A

Im Mittelpunkt dieser letzten Stromung im "Social
Relations of Science - Movement!" stehen etwa:

1.John Burdon Sanderson Haldane, Biochemiker in
Cambridge und London, Genetiker, Evolutions-
theoretiker, Humanphysiologe und Biometriker,
FRS

2.Joseph Needam, Biochemiker in Cambridge, Embry-
ologe, Evolutionstheoretiker, Wissenschaftshi-
storiker, FRS

3.Hyman Levy, Mathematiker am Londoner Imperial
College

L.J.G.Growther, der bekannteste Wissenschafts-
journalist Englands (Manchester Guardian,
1928-1948)

5.P.M.S.Blackett, Physiker, Nobelpreistrédger
(1948), 1965 Prdsident der Royal Society

6.Julian Huxley und Lancelot Hogben (Biologen),
weiter die Waddington, Powell, Wooster. Und
noch ein Wissenschaftler und Sozialist, iber
den 1966 Stephen Toulmin sagte: "Though it was
the poet of the Popular Front Aera (Auden,
Spender, Bay Lewis) who took the public eye,
the real focus of radical thought in the Bri-
tain of the time was among the scientists of
Cambridge, and the man at the center of it all
was J.D.Bernal,"

7.John Desmond Bernal, Kristallograph in London
und Cambridge, FRS.

Sie waren die Sprachrohre und die filhrenden Ideo-
logen der nationalen Linken in allen Fragen der
Wissenschaft, Sie stehen fiir Hunderte von engli-
schen Wissenschaftlern und Technikern der 3Cer
Jahre., Mit Poeten und Schriftstellern, Kiinstlern
und Schauspielern marschierten sie auf das poli-
tische Kampffeld, Sie glaubten optimistisch, daB
ihre Gedichte, ihre Organisationen und Biindnisse,
ihre Schriften und Reden den Krieg verhindern,
die Reaktiondre schlagen, den Faschismus zer-
schmeivtern, eine neue - sozialistische - Gesell=
schaft in England schaffen wiirden, Inmitten der
politisch-okonomischen Krise versuchte das 'so-
cial relations for science - movement'", eine
umfassende Philosophie, Geschichte und Soziologie
der Wissenschaft zu entwickeln, welche eine sinn-
volle Briicke zwischen wissenschaftlichem Denken
und politischer Aktion zu schlagen vermochte., Be-
reits die Titel ihrer Bilicher sind voller Program-
matik: The Frustration of Science (1935), Science
in an Irrational Society (1934), The Social Rela-
tions of Science (1940), The Social Function of
Science (1939), Scientific Research and Social
Needs (1934), The Marxist Philosophy and the
Science (1938), Science and Everyday Life (1940),
Science for the Citizen (1938).

Was waren die '"frightening ideas" (N.Wood), die
ein Historiker der Beziehungen zwischen Intelli-
genz und englischem Kommunismus Mitte der S5Oer
Jahre riickblickend bei Bernal und anderen aus-
machte? Thre erbittertsten Kontrahenten vom von
Michael Polanyi und John Randall Baker 1941 ge-
griindeten konservativ-elitdren, dem heutigen
"Bund Freiheit der Wissenschaft" durchaus ver-
gleichbaren antisozialistischen Kampfbund "So-
ciety for Freedom in Science'" schilderten ihre
Konzeption in den Worten eines Baker-Artikels
vom 29,.,Juli 1939 iiber Bernal's Buch "The Social
Function of Science" so:

"BERNALISM is the doctrine of those who profess
that the only proper objects of scientific re-
search are to feed people and protect them from
the elements, that research workers should be or-
ganised in gangs and told what to discover, and
that the pursuit of knowledge for its own sake

has the same value as the sclution of crossword
puzzles." Das konzeptionelle Credo jener, die
Baker '"gangsters' nannte, 1ldBt sich in zehn

(:)Wissenschaft ist ein sozial-historisches Phano-

men. In den Vorten von Hymen Levy: Wissen ist
"orimdr eine Bewegung, ein gesellschaftliches
Produkt (social outgrowth), das gesellschaftli-
chen Zwecken dient, und alle Versuche, irgendei-
nen Aspekt von ihr zu isolieren und sei es sogar
die reinste Mathematik - von der sozialen Bewe-
gung, deren integraler Bestandteil sie ist, kann
nur zu falschen und gefdhrlichen SchluBRfolgerun-
gen fiihren." (Universe of Science).

VWissenschaft ist damit auch politisch. "Even if
professors leave politics alone'", notierte JBS
Haldane Anfang der 30Oer Jahre, "politics won't
leave professors alone'',

Wissenschaftler miissen daher die Auswirkungen
Von Wissenschaft und Technik auf die Gesellschaft
und aber auch die Einwirkungen von Politik und
Gesellschaft auf die Wissenschaft bedenmken., Was
gefordert war, formulierte Bernal in seiner Ant-
wort auf die bereits erwdhnte NATURE-Umfrage des
Jahres 1938 so: "Science has grown so great that
it must take cognizance of itself. %e need to
create a science of science. This means taking
our own activity and the social environment with
which it reacts as a new field of study." KATURT

Ve 23.4.1938, S. 736).

Eine sich ihrer selbst durch wissenschaftliche
eflektion bewulte VWissenschaft ist fdhig zur so-
ialen Vi x;ung. Das bedeutet den Versuch zu
] Praxis miteinander zu verknip-
fen. In seinem "Social Function" bemerkt Bernal,
daB die "freedom of science needs to be conside-
red in its modern aspects as freedom to act and
not merely to think." (S.3%23) Levy schreibt in
seiner 1934 publizierten Arbeit "The Web of
Thought and Action" (London, S. 238), der VWissen-
schaftler miisse seine traditionelle Position im
wissenschaftlichen Laboratorium aufgeben und "the
social laboratory'" betreten, 'where politics is
practiced and history is made."

(:)Dabei wird sich eine soziale bewuRte und ver-

antwortliche VWissenschaft unweigerlich mit der
Rolle der Wissenschaft im Kapitalismus auseinan-
dersetzen miissen, in dem sich diese Rolle grundle-
gend gedndert hat, Nie zuvor entwickelte sich ei-
ne vergleichsweise umfangreiche und radikale Kri=
tik an der kapitalistischen Weise der Vergesell-
schaftung von Wissenschaft. Beginnend bei dem
Sammelband "The Frustration of Science'" des Jah-
res 1934, kulminierend in Bernals Begriindung der
Wissenschaftsforschung - der "Social Function of
Sgience" 1939 - ist das Bestreben durchgingig,
Q}e konstruktive wie die destruktive Rolle der
Wissenschaft zu zeigen und zu interpretieren. Aus
der Erfahrung des Bruchs zwischen Wissenschafts-
progress und gesellschaftlichem Fortschritt re-
sultiert eine Vielfalt von Reaktionen innerhalb
der Wissenschaft Inglands - vom Eskapismus bis
zum Apolitizismus -, doch die social-relations of
science-Bewegung reagiert wissenschaftskritisch
und politisch, teilweise systemkritisch: sie
macht die gesellschaftlichen Beziehungen verant-
wortlich fir Unterfinanzierung und Unterausstat-
tung, Geheimhaltung und Wissenschaftsrepression,
Monopolisierung und fehlende Forschungskoordina-
tion, entfremdete Spezialisierung und MiBbrauch
der Wissenschaft fiir Kriegszwecke.,

Der zweite Teil von Bernals "Social function™
rdgt die Uberschrift !"hat Science could do",
Hier faBt er die im Laufe eines Jahrzehnts crar-
beiteten Vorschlidge zur leu~ gy wrgenisation
des englischen %issenschaitssy m& zusammen. Sie
reichen von der Brechung des Bildungsprivilegs

und der Unterstiitzung der Amateurwissenschaft
Uiber die Verbindung von Theorie und Praxis im
forschenden Lehren und die Demokratisierung der
wissenschaftspolitischen Entscheidungsprozesse
bis hin zur Reorganisation der wissenschaftli-
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chen Kommunikation und zum Schliisselkonzept der
Bewegung: der Forderung nach Planung des Wissen-
schaftsprozesses als Bedingung einer freien Wis-
senschaft und der konkreten Umsetzung und Umori-
entierung der Wissenschaft auf die Befriedigung
der gesellschaftlichen Bediirfnisse,

Als Haldane 1933 als Genetikprofessor nach Lon-
on kam, beklagte er sich, daR die Londoner
Hochschule was "as full of bloody Communists as
Cambridge". Sein Lieblingsmarx war Groucho Marx.
Doch selbstverstdndlich war fiir ihn bereits, daB
"Socialists learn science and scientists learn
Socialism'". Ohne Wissenschaft, so das Credo des
groBten Teils der Bewegung, konne es keinen So-
zialismus, ohne Sozialismus keine freie und un-
eingeschriankte Wissenschaft, ohne Wissenschaft
und Sozialismus keine Zukunft, sondern nur fa-
schistische Barbarei geben. Sie gehen damit iiber
einen gewerkschaftlichen, interessenorientierten
Ansatz weit hinaus und riicken in den Mittelpunkt,
wozu Wissenschaft, sind die gesellschaftlichen
Bedingungen einmal gegeben, imstande ist. Wdhrend
auf der einen Seite um den Herausgeber der NATURE
Sir Gregory eine Gruppe stand, welche man eher
als Anhdnger eines korporativen, technokratisch
gesteuerten geplanten Kapitalismus bezeichnen
konnte - man denke an die 'Next Five Years
Group', der MacMillan, Gregory, Lodge, Huxley,
Rutherford oder Wells angehdrten und die fir ei-
nen geplanten Kapitalismus eintrat -, stand auf
der anderen Seite des Spektrums der Bewegung eine
starke Gruppe, welche im Sozialismus der Sowjet-
union ein System erblickte, das in vielfdltiger
Weise der Wissenschaft einen anderen Platz in der
Gesellschaft einrdume: Wissenschaft habe einen
hohen Stellenwert in der Kultur; die Stachanov-
Bewegung sei der beispielhafte Versuch der Auf-
schlieBung der Wissenschaft fiir die Arbeiterklas-
se; die Entscheidungstrdger folgen einer Ideolo=-"
gie mit wissenschaftlichem Anspruch im Gegensatz
zur wissenschaftsfeindlichen britischen Elite;
die relativen Wissenschaftsausgaben der UdSSR be-
liefen sich Mitte der 30er Jahre auf fast das
Zehnfache Englands; und die Planungsrationalitdt
biete der Wissenschaft ausgewogene Entwicklungs-
moglichkeiten, die sie im England der 30Oer Jahre
nicht hatte. So wird die Sowjetunion zum Grund-
modell eines geplanten Wissenschaftssystems, und
die Matadoren der Bewegung, die Bernal, Crowther,
Haldane oder Needham fahren in den 3Oern ebenso
wie die Shaw, Laski, Webbs, Lady Astor in die
Sowjetunion und erblicken in ihr die Stdtte einer
neuen Zivilisation. Sie publizieren zahlreiche
Blicher, in denen sie ihre Erfahrungen wiederga-
ben: etwa J.G,Crowther, Soviet Science, 1936;
J.Huxley, A Scientist among the Soviets, 1932;
J.Needham, J.S.Davies, Science in Soviet Russia,
1942,
Die Behendigkeit, mit der sie in ihrer Wissen-
schaftsjournalistik in englischen Bldttern Hin-
weise auf die sowjetische Entwicklung einzubrin-
gen wubten, zeigt die Kolumne Haldanes '"Science
for the layman'", So filhrte der Biologe seine Le-
ser in die Geheimnisse der Newts, also des Was-
sermolches ein und beendete bei dieser Gelegen-
heit seine entsprechende Kolumne zu diesen Was-
sertierchen mit dem Hinweis, wie leicht man doch
- verglichen mit London - in Moskau fischen ge-
hen konne,

Wissenschaft als soziale Kraft, welche auf die
Verdnderung ihrer Vergesellschaftungsbedingungen
abzielt, wird aktiv und betreibt bewuBt diese
Vergesellschaftung: sie wendet sich an die Bevol-
kerung, Alle Mitglieder der SRS-Bewegung sind
sich einig in der Anstrengung, Wissenschaft zu
popularisieren, Es ist die groRe Zeit des Wissen-
schaftsjournalismus als Instrument der Aufkla-
rung. Jeder der fiihrenden Vertreter der SRS
schrieb in englischen Tages- und Wochenzeitungen,
publizierte Biicher - ich erinnere nur an Levy's
'Mathematics for the Millions' - trat in der BBC
auf, griindete Bibliotheken und hielt in Volksbil-
dungseinrichtungen Vortrdge. Haldane veroffent-
lichte im Daily Worker, dem Zentralorgan der bri-

tischen CP, seit 1938 13 Jahre lang Woche fiir Wo-
che eine Wissenschaftskolumne, Ein Motiv dieses
aufkldrerischen Wissenschaftsjournalismus hat
Haldane in "Science and Everyday Life" 1940 (S.9)
deutlich hervorgehoben: "I am convinced, that it
is the duty of those scientists who have a gift
for writing to make their subjekt intelligible to
the ordinary man and woman, Without a much broa-
der knowledge of science, democracy cannot be
effective in an age when science affects all our
lives continously."

(;)Eine Radikalisierung des Popularisierungskon-
eptes findet sich theoretisch wie praktisch bei-
jenen SRS-Mitgliedern,die sich im Lauf der 30
Jahre auf die Orgamisationen der
beziehen. In einem seh ess s
seiner "Social Function" mit der Uberschrift "Po-
pular Participation in Science'" hat Bernal kriti-
siert, daB die Popularisierungskonzepte auf der
Annahme eines passiven Empfangers aufbauen:"They
are presentations of science which can either be
listened to or rejected by a public which has no
part in them._Science will never really be popu=-
lar unless all citizens at some part of their
lives and many citizens throughout their lives
play an active part in scientific research them=-
selves. The method of science can for most people
only be grasped in its application... At present
participation in science is rendered difficult

by prejudices which exist against it...we have
the deep distrust of the working class for scien-
ce as it is practised today, for whom it is a
danger to their employment and a means of increa-
sing the monotony and severity of their work.
Popular participation in scientific work can only
be realized where, as in the USSR, social change
have made this attitude untenable. Nevertheless,
much can be done even now...It should be possib-
le, however, to bring a whole new set of inter-
ests into play by concentration of scientific re-
search on industrial conditions, and enlisting
the help of the trade unions,...by getting the
workers themselves to engage in research on both
the technical and the human factors in their own
conditions...Any such developments calls for a
joint movement on the part of workers and scien-
tists." (Social function, S. 307 f.)

Damit wird bereits eine Konsequenz aus den
hier zusammengefaRten Thesen angedeutet: notwen-
dig ist die nis: n der Wis \BGha :
Verbindung m
wegung. Bernal formulier s an individual he
(der Wissenschaftler - R.R.) has no less but no
greater influence than any other citizen; only by
combination among scientists can the social im-
portance of science make itself felt. But mere
combination in itself is not enough. The techni-
cal importance of science, great as it is, is not
sufficient to give even united scientists any
serious political influence, as long as they
stand alone. This can only be achieved if scien-
tists, through their organisations, can combine
‘with other groups having the same goal of social
progress.'" (S. 398)

In der verdchtlichen Denunzierung dieser Konzep-
tion durch Teile der akademischen Wissenschafts-
soziologie von heute - Ben-David sprach von "ama-
teur-sociologists' - kommt genau der elitdre Pro-
fessionalismus zum Ausdruck, gegen den sich das
SRS wandte. Seine Konzeption reprdsentiert eine
Konstitutionslinie der Wissenschaftswissenschaft
und insbesondere -soziologie, welche durch ihre
partielle theoretische Verankerung im Marxismus,
ihre Wissenschafts- und Kapitalismuskritik, ihre
positive Hervorhebung der sowjetischen Wissen-
schaftsorganisation, ihr Votum fiir Wissenschafts-
planung, schlieBlich ihre populistische oder
klassenbezogene Orientierung auf die Arbeiterbe-
wegung und ihre Forderung nach Selbstorganisation
der Wissenschaftler in Gewerkschaften und politi-
schen Organisationen - welche durch all' diese
Momente vollig kontrdr steht zu den Normen des »
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akademisch-liberalen Wissenschaftsethos, dessen
Kodifizierung am Beginn der amerikanischen funk-
tionalistischen Wissenschaftssoziologie des Ro-
bert K.Merton steht und dessen Paradigmatisierung
in den folgenden drei Jahrzehnten erkauft wurde
mit einem vollstdndigen Verdrdngen dieser theore-
tischen, sozialemanzipativen Tradition, die am
Beginn der Entwicklung der Wissenschaftswissen-
schaft steht.

Wann beginnt diese Bewegung?
Maurice Dobb berichtet, daB in Cambridge in den
20er Jahren bis 1931 nur wenig politische Aktivi-
tdt existierte.

Das auslosende Ereignis, welches einen theoreti-
schen Rahmen lieferte, auf dessen Basis eine die
Gruppe bzw, Bewegung konstituierende Konzeption
ausgearbeitet werden konnte, 1ldBt sich eindeutig
benennen und hat auch in der Literatur einigen
Wied gefunden: war das Auftre der

grel als "epoch making; for the standpoint con-
sistently adopted the (Soviet) delegates crystal-
lized out in remarkable fashion what has been
simmering in the minds of many for some time
past. What became clear was not only the social
conditioning of science and the vital need for
planning, for anticipating the social effects of
discovery, but the impossibility of carrying
this through within the framework of a chaotic
capitalism." (Modern Science, S. 97) Unter den
sieben Mitgliedern der sowjetischen Delegation
waren Bucharin - der in seinem Beitrag '"a social
synthesis of science and practise" und die '"so-
cial selfrecognition'” der Wissenschaft forderte,
der fiihrende sowjetische Physiker A.F.Joffe und
- neben N,I.,Vavilow, dem auch in England bekann-
testen Genetiker der UdSSR - ein v6llig unbe-
kannter Historiker und Physiker mit dem Namen
Boris Hessen, dessen Referat iiber die 'Sozialen
und okonomischen Wurzeln von Newton's 'Princi-
pia'' bis zum heutigen Tag als erstes Werk der
marxistischen Wissenschaftsgeschichte gilt.,

Needham, Hogben, Levy und Bernal zeigten sich
tief beeindruckt - wohl auch vom selbstbewuBten
Auftreten der sowjetischen Delegation: sie tauch-
te unangemeldet zwei Tage vor KongreRbeginn in
London auf, beanspruchte Rdume und Zeit, plddier-
te dabei sogar fiir die Streichung des Ein-Tage-
Picknicks in Cambridge und ihr Diskussionseifer
bereits auf der Eréffnungsveranstaltung war nur
durch den lebhaften Einsatz einer groBen Schiffs-
glocke zu bremsen,

Cohen schrieb in seiner Einleitung zu dem Band
"Science at the Crossroads'", der die sowjetischen
Beitrdge zusammenfaBte, Hessens Essay sei "ein
Akt der Befreiung" gewesen., Historiker wie Chris-
topher Hill und Benjamin Farrington nahmen es als
Ausgangspunkt fiir eigene historische Forschungen:
Hill iliber die blirgerliche Revolution in England,
Farrington iliber die antike, insbesondere griechi=-
sche Wissenschaft und iliber Franscis Bacon, J.G.
Growther iliber die britische Wissenschaft des 19,
Jahrhunderts; Joseph Needham endlich reformulier-
te seine urspriinglich rein internalistische Ge-
schichte der Embryologie. Noch unter dem Eindruck
des Kongresses reisten Bernal, Crowther, der Wis-
senschaftshistoriker John Pilley und der junge
Cambridger Biochemiker Pirie in die Sowjetunion.

5. Die Ursachen

Doch die Ursachen erschdpfen sich nicht in Anlids-
sen; das, was Levy riickblickend "a revolution in
thought'" genannt hat, bedarf der Erklidrung. Zwei
Fragen sind zu beantworten:

Weshalb setzte sich in England im Unterschied
zu anderen kapitalistischen Ldndern die Ausbil-
dung des Lohnarbeiterstatus in der wissen=-
schaftlichen Arbeit - zumindest partiell - in
gewerkschaftliches Organisationsverhalten um?

(:)Wie ist das eigenartige Phdnomen zu erklé&ren,
daR ein nicht unbetrdchtlicher Teil der briti-
schen Wissenschaftselite, der zweifellos der
herrschenden Klasse Englands zuzurechnen ist,
Dissens entwickelt, abweicht, ausbricht, das
herrschende Funktionsmuster verldBt?
Denn_dieser Disgens ist weder aus einer Verdn-
derung des sozialokonomischen Status der wis-
senschaftlichen Arbeiter zu erkldren, noch
wie ein versimpelter klassentheoretischer An-
satz nahelegen konnte - aufgrund politisch-
ideologischer Dissoziationsprozesse innerhalb
der herrschenden Klasse und ihrer Biindnisgrup-
pen, die durch den Aufschwung der Klassenkdmpfe
entstehen - in den 30er Jahren gab es kaum Oko=-
nomische Kdmpfe der Arbeiterklasse Englands,

Auch die Theoretiker des SRS-Movevemt haben si-
cherlich zu Recht darauf hingewiesen, daB sich
der sozialckonomische Status der Wissenschaft
grundlegend zu dndern begonnen hatte.

In einer oft zitierten Formulierung des Vorworts
der "Social function'" heiRt es: "Science has
ceased to be the occupation of curious gentlemen
or of ingenieous minds supported by wealthy pat-
rons, and has become an industry supported by
large industrial monopolies and by the State. Im-
perceptibly this has altered the character of
science from an individual to a collective ba-
sis." (Social Function, Vorwort, S, XIII).

Quantitativ ist diese Entwicklung nicht exakt zu
erfassen; Bernals Buch von 1939 stellt den ersten
Versuch dar, die Voraussetzungen fiir eine natio-
nale Wissenschaftsstatistik zu schaffen. 1900 gab
es in England rund 2000 graduierte Wissenschaft-
ler, von denen 50% Schullehrer waren, 420 an den
Hochschulen und 250 im 6ffentlichen Dienst tédtig
waren. Bis 1914 vervierfachte sich die Zahl der
Graduierten auf 7-8000, d.h. in diesen 12 Jahren
kamen mehr Wissenschaftler auf den Arbeitsmarkt
als im vorangegangenen 1/2 Jahrhundert.

Bernal hebt in seinem '"Social function" hervor,
daB sich dieser Vergesellschaftungsschub nicht
automatisch in trade-unionistische oder kapita=-
lismuskritische Orientierungen der Wissenschaft-
ler umsetzt. Er schreibt: "If the capitalist
system could manage without war or Fascism it
could safely count on the continued support of
the rank and file of scientific workers, and even
on many of the greatest scientists of the time.,"
(Social function, S, 389) Den Grund dafiir sieht
er im Inhalt wissenschaftlicher Arbeit, welche
?igge%f is an eminently satisfactory occupation"
ebd, ).

Neben "war and fascism" gibt es jedoch auch mate-
riell-ockonomische Sachverhalte, welche die mit
dem Arbeitsinhalt verbundene Privilegiertheit des
wissenschaftlichen Arbeitsprozesses relativier-
ten und zur Umsetzung der Verdnderungen des sozi-
alokonomischen Status der wissenschaftlichen In-
telligenz - die zweifellos als der allgemeinste
BasisprozeR anzusehen sind - in eine gewerk-
schaftliche Organisierung beitrugen., Vor, wih-
rend und nach dem ersten Weltkrieg wirkten je-
doch andere Sachverhalte als in den 30Oer Jahren,
als es.zu dem skizzierten zweiten Aufschwung in
der gewerkschaftlichen Organisierung der Wissen-
schaftler kam,
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Mit an erster Stelle sind die Professionalisie-
rungsprobleme der Universitdtsabsolventen zu
nennen, die in England wesentlich schd@rfer und
groBer waren als in den anderen kapitalistischen
Lindern (insbesondere als in Deutschland), da die
Beschaftigungsmoglichkeiten fiir graduierte Uni-
versitdtsabsolventen in der Industrie und im o6f-
fentlichen Dienst sich nur langsam ausdehnten.
ErwartungsgemdR eng verkniipft mit der Enge des
Arbeitsmarktes war, daB die Gehaltseinkommen der
Wissenschaftler in England verglichen mit
Deutschland wesentlich niedriger lagen, nur un-
terdurchschnittlich zunahmen bzw, stagnierten und
extrem hierarchisiert waren.,

Anfang des Jahrhunderts betrug die Gehaltsein-
gangsstufe eines Assistenten 50 Pfund, ein Pro-
fessor konnte bis zu 1 275 Pfund (ohne Nebenein-
kiinfte) erhalten, Zwischen 1900 und 1914 blieben
trotz einer Inflation von rund 25% die akademi-
schen Gehdlter statisch. Hinzu kommt, daB das
Verwaltungspersonal 2-3mal soviel verdiente,

Als in NATURE 1898 an diesen Verhdltnissen Kritik
gelibt wurde, antwortete Sir Oliver Lodge, Fellow
der Royal Society und Physikprofessor in Liver-
pool in einem Leserbrief in Form einer Tierfabel.
In ihr warnte er die Kaulquappen davor, Frdsche
werden zu wollen, also mehr Gehalt zu fordern.
Die Forderung der Kaulquappen nach Gleichheit mit
den Froschen - die ja, wie jeder weiB, einer qua-
litativ hoheren Entwicklungsstufe tierischen Da-
seins zuzuordnen sind - hdtte zum Ergebnis, daB
der Teich, in dem beide lebten, ausgetrocknet
wirde und Frosche wie Kaulquappen in wahrhaft
gleicher Weise zugrundegehen miiBten, Die Bot-
schaft war deutlich: die Forderung nach mehr
Stellen und hoheren Einkommen wiirde zu einer Kiir-
zung aller Einkommen fiihren., Sir Oliver Lodge
handelte sich eine Antwort ein auf seine Fabel,
die mit ein "aggrieved tadpole" (eine bekiimmerte,
gekridnkte Kaulquappe) gezeichnet war und die her-
vorhob, wie schwierig es doch fiir Kaulquappen
sei, zu Froschen zu werden: "Nun gibt es dort
Dutzende (scores) von Kaulquappen, manche von ih-
nen schon grauhaarig, die Versammlungen besuchen
und quaken so gut sie kdnnen und Papiere verle-
sen, welche von so manchem Frosch als Koautor
signiert sind, aber deren Schicksal anscheinend
sein wird, ihre Tage im Stadium der Kaulgquappe
beenden zu miissen, da sieé nicht geniigend Futter
erhalten, um sich zu Froschen entwickeln zu kon-
nen," Das Schreiben der Kaulquappe fuhr fort: die
Hauptursache dieser Situation sei die Uberproduk-
tion von Kaulquappen in Relation zur GroBe des
Teichs, Keiner Kaulquappe sei es gestattet abzu-
treten, da dadurch - so wortlich - die latenten
Kaulquappenkeime irgendeines bemerkenswerten
Froschgenies verloren gehen konnten: "Das Ergeb-
nis ist: wo wir friiher eine Kaulquappe hatten,
gibt es nun Hunderte, die einander ausstechen
und bekdmpfen,"

Nach den Angaben Moseley's und Bernals war die
Gehaltssituation in den 30er Jahren nahezu unver-
dndert. Hinzu kam, daB weibliche und m&nnliche
Wissenschaftler fiir die gleiche Arbeit extrem un-
terschiedlich bezahlt wurden.

In den 30er Jahren kommen jedoch die Auswirkungen
der bislang tiefsten Ckonomischen Krise des eng-
lischen Kapitalismus und die damit verbundene &Ar-
beitslosigkeit hinzu., Noch 1938 lag in England
die allgemeine Arbeitslosigkeit bei 13,3%. Nun
wird oft behauptet, daB die akademische Arbeits-
losigkeit in England (etwa im Unterschied zur
Weimarer Republik) vernachldssigenswert'gering
gewesen sei, Auch in den Schriften des SRS-Move-
ment spielt sie keine sehr groBe Rolle, Doch die
(soweit ersichtlich) einzige Analyse der akademi-
schen Arbeitslosigkeit legt eine differenziertere
Betrachtungsweise nahe., Sie wurde von Lleanor
Rathbone im Dezember 1934 in "The New University"

veroffentlicht, Auf einen von ihr an 22 399 Gra-
duierte versandten Fragebogen hatten 4 327 fol-
gende Antworten gegeben:

® Akademiker aus den Bereichen Technik, Ingeni=-
eurwesen, Chemie waren zu 9,9% im April 1934
arbeitslos., 15,9% waren seit April 1931 irgend-
wann einmal arbeitslos gewesen. Fir Hochschul=-
absolventen aus dem Bereich Handel, Banken,
kaufmédnnischer Bereich usw. waren es 3,8% bzw,
6,5% gewesen.,

® Insgesamt waren 6,5% der antwortenden Hoch-
schulabsolventen arbeitslos.

Man kann mit Sicherheit davon ausgehen, daB im
England der 30er Jahre jeder zehnte Akademiker
von Arbeitslosigkeit betroffen worden war - eine
ebenso unterdurchschnittliche Quote wie eine hi-
storische neue Erfahrung. Man kann durchaus an=~
nehmen, daB sich diese Probleme auch im Organisa-
tionsverhalten der Akademiker ausdriicken. So ist
bemerkenswert, daB die Mitgliederzahl der engli=-
schen Chemical Society kontinuierlich abnahm von
4 083 (1925) auf 3 695 (1940), die des berufs-
stidndischen Institute for Chemistry dagegen nahm
ZU.

Neben diesen ckonomischen, auf der Ebene des
Arbeitsmarktes und der Einkommensgestaltung lie-
genden Besonderheiten der englischen Situation,
welche zur Erkldrung der friihen Syndikalisie-
rungs- und Politisierungstendenzen in der engli=-
schen Wissenschaft herangezogen werden konnen,
sind soziale zu nennen: ndmlich die offenbar ex-

treme die sich in der
zweiten Ha .Jahrhunderts herausbilde-
te.

Bis hinein in die 30er Jahre war in England die
Rekrutierungsbasis der universitdren HIGH SCIEN=-
CE vollig homogen - im Unterschied zu Deutsch=
land, wo sich die Universitdtswissenschaft zu-
nehmend aus den Mittelklassen rekrutierte., Die
englische universitdre High Science rekrutierte
sich sozial ausschlieBlich aus dem Wirtschafts-
blirgertum und der Aristokratie, Die "rank and
file" - Wissenschaft der staatlichen Forschungs-
einrichtungen und auch der Provinzuniversitédten
rekrutierte sich dagegen aus den Mittelschichten
und partiell auch aus der Arbeiterklasse. So
fiihrte die Professionalisierung der Wissenschaft
zwar zur Beseitigung der Tradition des Wissen-
schaftsamateurs, nicht aber zur Beseitigung der
Gentlemenscience in der Universitdtswissenschaft
der alten Universitdten.

Die gerade im Vergleich zu Deutschland geringe
Rolle und 6ffentliche Geringschdtzung der Wissen-
schaft in England fiihrte dazu, daB friihzeitig be-
rufspolitische Gesichtspunkte - Forderung des An-
sehens des Berufs - eine besondere grofie Rolle
spielten, Daraus ergab sich, daB die gewerk-
schaftlichen und zahlreiche berufsverbandliche
Organisationsformen, die sich zwischen 1900 und
1919 %n England im Intelligenzbereich ausbilde-
ten, organisationspolitisch in eine Funktionsliik-
ke hineinstieBen, welche durch die mangelhafte
Anpassungsfdhigkeit der englischen wissenschaft~
lichen Gesellschaften entstanden war,

Man kann in der Geschichte dieser W%
lichen Gesellschaften auf dem Kon
England vier Phasen unterscheiden: Entstehung de:
'klassischen'", auf das Reich der Praxis bezogenen
reprdsentativen wissenschaftlichen Gesellschaftenp
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des sich konstituierenden Biirgertums. Prototyp:
die Royal Society. Zweite Phase: Zerfall oder
weitgehender Funktionsverlust dieser Organisatio-
nen, ihr Ersatz oder auch ihre Ergdnzung durch
lokal bedeutsame Gesellschaften und Amateurverei-
nigungen. Dann in der dritten Phase innerhalb von
drei Jahrzehnten zu Beginn des 19, Jahrhunderts
in ganz Europa (ausgehend von Deutschland) Griin-
dung nationaler wissenschaftlicher Gesellschaften
wie der BAAS, Ende des Jahrhunderts in der vier-
ten Phase dann erneuter Funktionsverlust dieser
nationalen Gesellschaften: die Funktion der Orga-
nisation des wissenschaftlichen Kommunikations-
prozesses wird nunmehr von disziplindren Fachge-
meinschaften libernommen, die sich aus der nati-
ons- und wissenschaftsweiten "Mutterorganisation"
diff ieren. Zugleich entstehen Bex
. Dabei
gibt es natirlich auch Zwischenformen wie die .
American Chemical Society ACS, die Berufsverband
und wissenschaftliche Gesellschaft zugleich ist.
Die Entstehung von Fachgemeinschaften, die sich
in wissenschaftlichen Gesellschaften und Berufs-
verbdnden organisieren, kann als institutioneller
Ausdruck der Professionalisierung in der Wissen-
schaft und der Uberwindung der Amateurtradition
verstanden werden., Laien kdonnen in diesen Organi-
sationen nicht mehr Mitglied werden.

Ich wirde nun die These vertreten, dal aufgrund
des allgemeinen Anwendungsriickstandes von Wissen-
schaft in England Ende des letzten/Anfang dieses
Jahrhunderts und des hartndckigen Widerstandes,
der von der HIGH SCIENCE gegen berufspolitische
Organisationsversuche geleistet wurde, die Aus-
differenzierung von Berufsverbdnden in der engli-
schen Wissenschaft nicht, sehr spidt (wie in der
Chemie und in der Physik insbesondere) oder be-
reits mit einem gewissen Bias in Richtung auf
'Berufsgewerkschaft' (z.B.Association of Univer-
sity Teachers - AUT) erfolgte.

Das schloR nebenbei eine ungewdhnliche Zdhlebig-
keit der Laientradition und Amateurwissenschaft

unterschiedlichen Traditi=
sinteressierten Sozialgrup~
enhidngt. Es gab vier solche
die wirtschafts- und insbe-

e
Traditionslinien: 1,
sondere industriebilirgerliche, utilitaristische,

baconistische und liberale Tradition; 2. die En-
de des i9. Jahrhunderts avancierende sozialimpe-
rialistische und korporativistische Traditions-
linie; 3, die wissenschaftsoptimistische, aber
anwendungs- und industriefeindliche Traditions-
linie der aristokratischen HIGH SCIENCE und 4.
die sozial hiervon abgesetzte Tradition der rank-
and-file-Wissenschaft, die,- da wiederum etwa im
Unterschied zu Deutschland, Frankreich oder den
USA in England staatliche Beschdftigungsmoglich-
keiten fiir graduierte Wissenschaftler im letzten
Viertel des 19, Jahrhunderts kaum vorhanden wa-
ren - um leben zu konnen, ihre Arbeitskraft 'an-
wendungsbezogen' verkaufen muBte, Die mit dem
fehlenden bzw. spdten Staatseingriff zusammenhin-
gende Enge des Arbeitsmarktes fiir wissenschaft-
lich qualifizierte Arbeitskrédfte scheint ein ganz
entscheidender Faktor fiir die Entstehung einer
eigensténdigen, stark anwendungsbezogenen und
nicht selten mit Laienelementen vermischten wis-
senschaftlichen Kultur in England gewesen zu
sein.

ZusammengefaBt bedeutet dies: die Existenz einer
solchen anwendungsorientierten, oftmals noch im
Laienkontext stehenden rank-and-file-Traditions-
linie und die verspdtete Ausdifferenzierung von
Berufsverbédnden fiihrten dazu, daB in einer Situ-
ation des allgemeinen rapiden Aufschwungs der
englischen Arbeiter- und Gewerkschaftsbewegung -
die Zahl der Gewerkschaftsmitglieder stieg von

4 Mio, in 1914 auf 8,5 Mio in 1920 - die ‘Chance
zur Vertretung berufspolitischer Belange in einem
gewerkschaftlichen Kontext vergleichsweise hoch

war, Dadurch wurde aber freilich auch anderer-
seits die Herausbildung einer typisch gewerk=-
schaftlichen Organisationspraxis gehemmt, Die
NUSW beispielsweise verzichtete explizit auf die
Waffe des Streiks, obwohl sie sich hatte als Ge-
werkschaft registrieren lassen.

ﬁﬁgﬁﬁpéeiﬁnggﬂ;f 

In der Syndikalisierung wissenschaftlicher Ar-
beiter reflektierten sich natilirlich auch allge-
meinpolitische und parteipolitisch differenzierte
politische Richtungen. Die NUSW war zundchst
weitgehend von Fabiern und Labour Party kontrol-
liert, Ihre Rickverwandlung in einen stédndischen
Berufsverband und die Deregistrierung 1927 als
Gewerkschaft hing mit der Periode des Mondismus
zusammen: Alfred Mond, der Vorsitzende des
Mammutkonzerns ICI strebte seit der Niederlage
der englischen Arbeiterklasse im Generalstreik
1926 intensiv danach, iiber eine korporative Wirt-
schaftsorganisation die notwendige '"wissenschaft-
liche Rationalisierung'" durchzusetzen., Die NUSW
bzw., die AScW wurde zum Propagandist des mondi-
stischen Sozialkorporativismus - was insofern
auch nicht verwundert, als Mond als Reprdsentant
des midchtigsten englischen Monopols sogar Mit-
glied der NUSW geworden war und unter anderem
1928 ein Periodikum gegriindet hatte, dem der
NUSW/AScW-Generalsekretdr Major Church (ein Duz-
freund Monds) angehorte.

Danach wird deutlich, daB in dieser Phase minde-
stens vier Stromungen sich in der NUSW reprédsen-
tierten: berufsstdndische, industriebiirgerliche,
Zewer £ 3 xichtungen neben den Interessen

chaft
der HIGH SCIENCE (der NUSW gehdrten 30 Mitglieder
der Royal Society an).

Die Ablosung der Episode des Mondismus fiihrte
erst in dem MaBe dann in den 30Oer Jahren zu einer
Kursédnderung der AScW, in dem antifaschistische,
antimilitaristische und auch sozialistisch-kommu-
nistische Stromungen an Bedeutung gewannen. 1938
umfaBte der Cambridger Socialist Club rund 1000
Studenten (etwa 20% der Cambridger Studenten),
1931 entstand an der Hochschule in Cambridge ei-
ne kommunistische Betriebsgruppe. Ausgehend von
Antikriegsmidrschen 1932/33 bildete sich 1932 die
Cambridge Scientists' Antiwar Group (CSAWG) als
Trédger antimilitaristischer und antifaschisti-
scher Aktivitdten heraus. Die politische Orien-
tierung der AScW war wesentlich durch diese Orga-
nisationen bestimmt; bemerkenswert, daB® Labour zu
keinem Zeitpunkt einen entscheidenden politischen
EinfluB auf die AScW hatte. Sicherlich noch we-
sentlicher aber, daB die Linksorientierung und
Syndikalisierung die Inttiuschung eines grofien
Teils der wissenschaftlichen Intelligenz iiber

die Hilfslosigkeit und Halbherzigkeit des nicht
nur akademischen Liberalismus im Kampf gegen den
Faschismus reflektierte, ecines Liberalismus, des-
sen Sozialprophetie und Moralcode angesichts
Weltwirtschaftskrise und drohender faschistischer
Barbarei versagt hatte. Die Breite der Optionen
des SRS-Biindnisses macht auch die erstaunliche
Tatsache verstehbar, dad das spidtere Mitglied des
Exekutivkomitees der britischen CP Haldane Wis~
senschaftsberater der Service Chiefs im 2. Welt-
krieg wurde und ein notorischer Roter wie Bernal
wissenschaftlicher Berater fiir das Luftfahrtmini-
sterium, das Ministerium fiir innere Sicherheit
und endlich des Chief of Combined Operations Lord
Mountbatten, wo er aufgrund scines wirren, zu
Berge stehenden llaarschovnfes den Spitznomen "0lc
Chrysanthemum" bekam,

Anregungen, Themenvorschlidge und Kritik sind
der Redaktion jederzeit willkommen !
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Wendet man sich nun dem zweiten Problem des Eli-
tendissens zu, so macht das Bild der englischen
Intelligenz bzw., ihrer Eliten des letzten Jahr-
hunderts die Orientierung einer einfluBreichen
Gruppe auf die Arbeiterbewegung in den 30er Jah-
ren zu einem besonders schwer zu erkldrenden Vor-
gang. Denn die englische Intelligenz war keine
dem Staat und der Gesellschaft gegeniiber distan-
ziert-kritische Schicht. Sie war weder eine ent-
fremdete Intelligentsia wie die russische, noch
eine 'freischwebende' wie zum Teil die Intelli-
genz der Weimarer Republik, noch eine staatsge-
férderte technokratische wie die franzdsische. Zu
Recht hat Tom Mairn darauf hingewiesen, daB die-
se Intelligenz im 19.Jahrhundert durchaus im Un-
terschied zu kontinentalen Landern keine radika-
le intellektuelle Filhrerschaft der Arbeiterbewe-
gung hervorgebracht hat.

ach 1
2 55 D1e engllsche Arlstokratle “hatte
niemals die Bildung einer weitgehend selbstZndi-
gen intellektuellen Enklave innerhalb der politi-
schen Kultur Englands erlaubt. Sie hatte bereits
im 16. Jahrhundert verhindert, daB eine sdkulari-
sierte Intelligenz als Nachfolgerin der klerika-
len Intelligenz entstand., Sie kontrollierte eine
kleine Zahl privater Eliteerziehungsschulen -
die Public Schools und die alten Universitdten
Eton, Winchester, Oxford, Cambridge usw. -, liber
welche sie ihre eigene Intelligenz heranzog.

.grlevthe

Drei Merkmale besal diese Intelligenz: sie war
ungewchnlich kohdrent; sie reproduzierte sich
fast vollstdndig selbst; und sie schlofl aus ihrer
intellektuellen Gentlemankultur das Wirtschafts-
blirgertum zundchst weitgehend aus. Das Biirgertum
brachte seine Repressivitdt und seinen Puritanis-
mus, die Aristokratie ihre Arroganz und ihren
Amateurismus ein. In beiden Fdllen gingen Wissen-
schaft und Technik iliber Bord. Die neoaristokrati-
sche Kultur der Old Universities war industrie-
feindlich, In der Wissenschaftspraxis der Wissen-
schaftselite - fiir welche Werskey den treffenden
Begriff "High Science" einfiihrte - reflektiert
51ch dieses Milieu, | ience, das ist:

‘reine, nlcht-angewandte, nicht-utilitaristische
Forschung

denz zur Dlskrlmlnlerung der nur-theoretischen
Arbeit

® fashionable, heiBe Wissenschaft: also:
forschung

Expertenwxﬁgehschaft ohne jeden Bezug auf die
Amateurtradition

@ apolitische Wissenschaft - Politik ist Privat-
gache,
Dafiir mag A.V.,Hill stehen, Cambridger Physiolo=-
ge, Nobelpreistrdger des Jahres 1922 - sein
Schwiegersohn war Keynes - der in einer Kontro-
verse in NATURE mit Haldane 1933 pointierte: "I
do not know anything about politics, because if
I keep out of it I do not see how they can do
anything to me." Zu dieser Haltung kontrastier-
ten nicht unbedingt verbalradikale Bemerkungen
wie die von Haldane in den 20ern: "I have not
to take many paces outside my laboratory to see
the need for political and social reform.'" Denn
das Problem war, ob Haldane und seine HIGH .SCI=-
ENCES - Kollegen ihre Laboratorien iiberhaupt
verlieBen,

Fronte

@ die HIGH SCIENCE war eine soziale Gruppe, die
1hre Mltglledschaft begrenzte auf

ieder der HIGH SCIENCE sind

ernal nannte als Beispiel, daB vor noch nicht
einmal hundert Jahren der Kampf zwischen Wissen-
schaft und Religion der zentrale Konflikt der in-
tellektuellen Welt war, Wer Wissenschaftler war,
war Atheist, Im England der 30er Jahre dagegen
sdBRen Bischofe und Wissenschaftler eintrédchtig
zusammen und produzierten Mystizismus, Die Ursa-
che dafiir sieht Bernal in der Entwicklung der
Idee der reinen Wissenschaft, die einhergehe mit
der spezialistischen Verarmung. In diesem Prozef
beginnt die Wissenschaft dem Wissenschaftler zu
erscheinen "as a narrow doctrine quite incapable
of satisfying his general human needs. For this
he had recourse to every form of contemporary in-
fluence unconnected with science: religion, my-
sticism, idealistic philosophy, or aesthetics."
(Social function, S. 390) Wenn die Wissenschaft
selbst die allgemeinen menschlichen Sinnbediirf-
nisse nicht mehr befriedigen kann, folgen die
Wissenschaftler zumindest auferhalb der Wissen-
schaft den herrschenden Ideen, welche die Ideen
der Herrschenden sind.

SCIENCE ist daher endlich
: sie schafft die Grundlage fur die
e based industries, sie ist in das biir-
berliche Politikberatungssystem (wenn auch nur
in Ansdtzen) integriert, sie kontrolliert die
Scientific Community.

ten, heilen Expertenwis-
senschaft war i ' Im Zentrum dieser Wis-
senschaft stehen das Cavendish Laboratorium unter
Ernest Rutherford und das Sir William Dunn Insti-
tuteof Biochemistry unter Frederick Gowland Hop-
kins, Wer dort arbeitet, gehorte zu einer kohd-
renten Subkultur, die sich im goldenen Zeitalter
der Wissenschaft wdhnte., Niemand hat das Evange-
lium dieser HIGH SCIENCE knapper auf den Begriff
gebracht wie Gregory, der Herausgeber der. NATURE
und spidtere Prdsident der BAAS, mit seiner For-
mel:

"My grandfather preached the gospel of Christ,
my father preached the gospel of socialism,
I preach the gospel of science."

Wie nun ist es zu erkldren, daB sich Bewulitsein
und Verhaltensmuster dieser Wissenschaftselite
im England der 30er Jahre &ndert, differenziert,
eine betrdchtliche Gruppe sich radikalisiert und
weitgehend abspaltete? Die Elitensoziologie be-

-faBt sich zumeist nur mit Konstitutions- und In-

tegrationsprozessen sozialer Eliten, nicht aber
mit Elitendissens., Die Wissenschaftssoziologie
hat, untersucht sie Eliten, diese Vorgehensweise
wiederholt, Sie sieht dariiberhinaus das Sozial=-
verhalten von Wissenschaftlern durch normative
und institutionelle, andererseits aber auch durch
kognitive Faktoren (Theorien, Paradigmen) gesteu-
ert. Doch sie bleibt nicht selten bei der bloBen
Forderung nach Vermittlung kognitiver und sozia-
ler Determinationsebenen stehen, ohne anzugeben,
wie denn nun Struktur und ProzeB dieser Vermitt-
lung genau aussehen,

Zum Verstdndnis der Entwicklung in der englischen
Wissenschaftselite der 30er Jahre ist es durch-
aus sinnvoll, von einem solchen miteinander ver-
mittelten EinfluB kognitiver und sozialer Sach-
verhalte auszugehen,
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Finf Thesen lassen sich aufstellen:

1l.Die Cambridger Wissenschaftler stehen im
Zentrum disziplinkonstituierender und -iliber-
schreitender wissenschaftlicher Revolutio-
nen,

Das Jahr 1932 war nicht nur das Jahr der Politi-
sierung, sondern auch das Jahr der wissenschaft-
lichen Revolutionen: Cockroft und Walton spalte-
ten das Atom, Chadwick entdeckte das Neutron,
Blackett das Positron - und dies alles im Caven-
dish Laboratorium, Wahrend in diesem Laboratorium
die Revolution in der Physik fortgesetzt wurde.
trug der Kristallograph Bernal mit als Erster
Physik und Chemie in die Biologie. Durch die An-
wendung der Rontgenkristallographie auf grofe or-
ganische Molekiile begriindete Bernal eine bedeu-
tende kristallographische Schule, die entschei-
dende Beitrdge zur Strukturaufkldrung von Prote=-
inen lieferte und zur Begriindung der modernen Mo-
lekularbiologie beitrug. Die Gebiete, auf denen
Bernal, Haldane und Needham vor 1939 arbeiteten,
waren die Filhrungsgebiete der Biologie: Genetik,
Embryologie, Molekularbiologie.

2.S50ziologisch lassen sich die dabei ablaufen-
den kognitiven Prozesse spezifizieren: sie
stehen tendenziell im Mittelpunkt gesell-
schaftlicher Grundkonflikte oder werden von
ihnen zumindest stark beeinflufit.

Kernphysik und Biologie stehen potentiell im Zen-
trum der sozialen Basiskonflikte der Zeit. In den
30er Jahren wird vollends deutlich: war der 1.
Weltkrieg ein Krieg der Chemie, so der 2, ein
Krieg der Physik, Doch nicht nur in der Physik -
oder gar bloB in der Kernphysik mit ihrer auf-
ddmmernden Perspektive der atomaren Vernichtungs-
praxis = drdngt sich die Frage der

friedliche oder kriegerische Zwecke auf zu einem
Zeitpunkt, wo der faschistische Militarismus rii-
stete, Die Mobilisierung der Wissenschaft durch
den italienischen und spanischen Faschismus in
Kthiopien und spanischem Biirgerkrieg 1935/36 im
Luftkrieg und Einsatz von Giftgas zwang vielen
englischen Naturwissenschaftlern eine Stellung-
nahme zum Verantwortungsproblem auf, der sie sich
bislang entzogen hatten.

Auch die Biologen fanden sich in grundlegende
ideologische Auseinandersetzungen involviert: wa-
ren wirtschaftliche Armut und soziale Verelen-
dung, Arbeitslosigkeit, Unbildung und Verslumung
Ergebnis angeborener Anlagen - so etwa die Euge-
niker, die einen zukiinftigen Premier Neville
Chamberlain, einen Wirtschaftstheoretiker Keynes
und einen Sozialisten wie Laski einschlossen?
Wenn Armut und Arbeitslosigkeit letztlich Aus-
druck einer genetisch bedingten mangelnden Intel-
ligenz waren, dann muBte Arbeitslosen nach einer
gewissen Zeit verboten werden, Kinder zu bekom-
men,Die addquateste Sozialpolitik war dann Gebur-
tenkontrolle, Sterilisierung der Arbeitslosen und
sogar Zwangssterilisierung der Unruhestifter, die
ohnehin niemals das fiir den Sozialismus notwendi-
ge Intelligenzniveau erreichen wiirden, Die fiih-
renden Vertreter des SRS - nicht aber etwa Grego-
ry's NATURE - griffen den Sozialdarwinismus der
Bugeniker scharf an und denunzierten sie zuneh-
mend als nazistisch, zumal diese wachsende
Schwierigkeiten hatten, sich von den faschisti-
schen Rassen- und Vererbungslehren abzugrenzen.
Uber diese Diskussion sah sich die Biologie damit
eingebunden in zwei soziale und politische Grund-
probleme der Zeit: die Bewdltigung der tiefgrei-
fenden okonomischen Krise und der Arbeitslosig-
keit einerseits, der Kampf gegen den Faschismus
und die mit ihm verbundene Rassenlehre anderer-
seits,

3.Die fiihrenden Reprédsentanten des Social Re-
lations of Science Movement weisen (je un-
terschiedlich) abweichende Sozialmerkmale
auf, die als Vermittlungskatalysatoren bei
der Rezeption der Wissenschaftsvergesell-
schaftung fungieren.

Oftmals ist das bizarre Verhalten, das AuBensei-
tertum gerade von solchen Wissenschaftlern be-
schrieben worden, die fiir wichtige Erfindungen
oder Entdeckungen verantwortlich waren. Dabei
wurde versucht, zwischen diesen Innovationen und
den unterschiedlichsten Perstnlichkeitsvariablen
Zusammenhdnge aufzudecken, Die fiihrenden Repra-
sentanten des Movement gehdorten meist derselben
Generation an (sie waren zur Zeit der Depression
35), kamen aus dem Biirgertum, waren in Oxbridge
erzogen und in innovationstrdchtige Randgebiete
der Physik oder Biologie vorgedrungen. Sicher
scheint, daB die flihrenden Reprdsentanten des
SRS-Movement je unterschiedliche, vom ialpro-
fil ‘der Wissenschaftselite frithzeitig: g
‘aufweisen, '

Levy stammte aus dem Edinburgher Proletariat und
war Jude, Haldane, der aus dem Birgertum kam, er-
hielt iiber seinen Vater - einen Oxforder Physio=-
logen - schon als Jugendlicher Einblick in die
Arbeitsbedingungen von Minenarbeitern und wurde
im 1.Weltkrieg zum Pazifisten, Hogben stammte aus
einem extrem religiosen Elternhaus (Evangelisten)
und entwickelte sich in Cambridge unter dem Ein-
flu von Bertrand Russel zum Atheisten. LEr war
Kriegsdienstverweigerer, seine Frau Feministin,
er war friihzeitig in der Arbeiterbildung t&dtig.
Bernal war ein drahtiger, rothaariger Ire mit
quicker Brillanz, natiirlich Nationalist, Sozial-
rebell, Atheist, schon nach Studiumsende Kommu-
nist., Nur Joseph Needham paBte in den mainstream
der Cambridger Wissenschaftskultur. Schon lange
vor der Radikalitdt der 30er Jahre begannen sie
diese Devianz zu vertiefen: im Bruch sozialer
Konventionen, auch sexueller - joie de vivre als
Kampfmittel und Identitidtssuche -, sicher auch im
privaten Sozialverhalten - Kingsley Martin nannte
den Bourgeoisabkdmmling Haldane einen "cuddly
cactus'" - einen verhdtschelten Kaktus; der - vor
allem wissenschaftsjournalistischen - Suche nach
dem Laien und Amateur, der Theoretisierung (Bil-
dung des Theoretical Biology Club), der Durch-
brechung der von Snow beschriebenen Schranken
zwischen den zwei Kulturen ebenso wie zwischen
den Disziplinen, Entwicklung der Perspektiven
wissenschaftlicher Arbeit in Richtung auf grund-
legende weltanschauliche Fragen (man denke an
Bernals sein Leben lang andauernde Reflektion

der "Origins of Life'") und praktische Anwendungen
(als frithes Beispiel Levys Tdtigkeit auf dem Ge-
biet der Aerodynamik). Und alle waren politisch:
radikal wie Bernal, moderat wie die Labourunter-
stiitzer Needham und Haldane, freisozialistisch
wig Hogben, gewerkschaftlich und spidter kommuni-
stisch wie Levy; doch daneben durchaus auch kon-
fgrm: rassistisch wie Haldane in den 2Cern, der
fiir den Finsatz Farbiger im Gaskrieg pliddierte,
da.sie Sgnfgas besser aushielten; prokapitali-
stisch wie Needham, der im Generalstreik 1926
seine Streikbrecherdienste als Lokomotivfiihrer
anbot; szientistisch in ihrem Glauben an die
prinzipielle Losbarkeit - und zwar die praktische
Losbarkeit - gesellschaftlicher Probleme durch
die "wissenschaftliche Methode'" und ihre Anwen-
dung.
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4.Der Elitendissens ist eine subjektive Reak-
tion auf die Zuspitzung einer Widerspruchs-
struktur zwischen dem Wissenschaftssystem
und der sie reprdsentierenden Elite einer-
seits, andererseits dem Riickstand bei der
Verwissenschaftlichung von Produktion und
Politik, der geringen Anerkennung der Wis-
senschaft und dem MiBbrauch bzw. der Be-
drohung der Wissenschaft durch Faschismus

und Krieg,

Doch gerade der Glaube an die wissenschaftliche
Methode muBte in Widerspruch zu einer sozialen
und politischen Realitdt geraten, die von einer
Anwendung dieser Methode weit entfernt schien -
die Massenarbeitslosigkeit und Verelendung her-
vorbrachte, die sogar, wie der Faschismus, An-
sédtze ihrer gesellschaftlichen Anwendung wieder
zunichte zu machen drohte., Die Politisierung hat-
te viel damit zu tun, daB sie ihren Beruf lieb-
ten. Reaktion, Krise und Faschismus bedrohten
sie, dazu die Weltanschauung, der sie verpflich-
tet waren, Wirden sie bedeutungslos, dann auch
ihr Leben, Der Widerspruch, dem sie sich ausge-
setzt sahen, hatte schon Bernal in seiner 'Social
function' hervorgehoben: "With what appears to be
a strange conincidence, the disturbing events of
the Great War, the Russian Revolution, the eco-
nomic crisis, the rise of Facism, and the prepa-
ration for newer and more terrible wars have been
paralleled inside the field of science by the
greatest changes in theory and in general out-
look that it has undergone in the past three cen-
turies'", Wurde dieser Widerspruch in den Kopfen
der Wissenschaftler erst einmal bewuBt gemacht,
s0 gab es durchaus noch verschiedene Moglichkei-
ten: den Weg zum Faschismus (doch im Unterschied
zu anderen Ldndern, im Unterschied zu den Litera-
ten - man denke an Eliot oder Yeats - iibte der
Faschismus auf die wissenschaftliche Intelligenz
Englands keinerlei Attraktivitadt aus; es gab kei-
ne fiihrenden blirgerlichen Wissenschaftler, die
Faschisten wurden., Auch Konservative wie Ernest
Rutherford waren antifaschistisch). Und es gab
den Weg in den technokratischen, utopistischen
Reformismus: das war der Weg, der etwa in Julian
Huxley's "If I were a Dictator"(1934)vorgezeich-
net war, der die Ersetzung des Parlaments durch
einen Wissenschaftsrat vorschlug. Dies war aber
vor allem der Weg des liberalen Reformfliigels der
HIGH-SCIENCE-Mitglieder der SRS-Bewegung, die von
der Losbarkeit dieses Widerspruchs im Rahmen der
kapitalistischen Gesellschaftsordnung ausging und
daher auch prinzipiell antisozialistisch und ins-
besondere antisowjetisch eingestellt war, sogar
1938 - wie die NATURE-Leitartikel zeigen - durch-
aus breit dazu iliberging, Faschismus und Kommunis-
mus gleichzusetzen, und schon vor Kriegsbeginn zu
versuchen, iliber die Lyssenko-Affaire Sozialismus,
Totalitarismus und Repression gleichzusetzen =-
ohne daB dieser Fliigel freilich seine praktische
politische Kooperation mit den sozialistischen
und kommunistischen Krdften im SRS-Movement ein-
gestellt hdtte.

Sicher gab es Perstnlichkeiten, die sich einer
Einbindung in iibergreifende Richtungen entzogen
und auf labilem, personlich oftmals qudlenden
Ubergangspositionen stehen blieben; wie ein Lan-
celot Hogben, Sozialist, ‘dessen Konzept der ethi-
schen Neutralitédt der Wissenschaft es nicht ge-
stattete, revolutiondr-sozialistische Ziele an-
ders als mit rein liberalen Mitteln zu verfolgen.

Es gab aber auch den ng,
den ein groBer Teil der SRS-Bewegung ging. Er sah
hier die soziale Kraft, welche imstande schien,
diesen Widerspruch aufzuldsen - jenseits des Ka-
pitalismus. Eines englischen Kapitalismus,

@ der sich bei der Entwicklung der fortschritt-
lichsten Organisationsform des wissenschaftli-
chen Arbeitsprozesses der damaligen Zeit, dem

Porschungsinsgtitut, gegeniiber Deutschland um
20-25 Jahre verspatet hatte

® der noch Anfang des Jahrhunderts auRerstande
war, die universitdre Nachwuchswissenschaft
(Forschungsstudenten) zu entwickeln

@ der hinsichtlich der Grundla wie-
derum verglichen mit De fort=-
geschrittensten imperialistischen Land den
Staatseingriff um knapp 20 Jahre zu spdt ent-
wickelte (das NPL wurde 1899 gegriindet), hin-
sichtlich der direkten oder indirekten (mili-
tdrische Forschung!) Forschungsférderung, wel-
che die wachsende Unfdhigkeit des Kapitals zur
Entwicklung der Produktivkradfte kompensieren
sollte, viel zu geringen Umfang hatte und der
es endlich nicht verstand, die strategisch ent-
scheidende Disziplin Chemie (wiederum: der er-
ste Weltkrieg war der Krieg der Chemie!) zu
entwickeln

@ der erst 1890 - also 25-30
schen Kapitalismus - eine:
hervorbrachte und jahrzehntelang mit der Domi-
nanz der deutschen Wissenschaftsmacht kontron-
tiert war (Friedrich Engels: Varia iiber
Deutschland, MEW 18, Berlin 1962 S.596: '"Noch
1848 Hauptausfuhrartikel von Deutschland - Men-
schen...5. schon damals anfangend, spdter stark
entwickelt, die Chemiker (liebigsche Schule in
GieBen) neben den Huren Hauptexport des GroB-
herzogtums Hessen".)

t-

Dieser R
schaft din die ka
scheidend zu tun er
pitalistischen Landes: als Weltmarktmonopol, als
Kolonialmonopol - hier filhrte etwa das koloniale
Farbstoffmonopol z.B., an Indigo dazu, daB Substi=-
tutionsforschung das Kolonialkapital entwertet
hdtte und daher - eben im Unterschied zu Deutsch=-
land - Forschung im Bereich der organischen Farb-
stoffe kaum stattfand - endlich als "unprodukti=-
ves Finanzmonopol'der Londoner CITY, Die science
based industries in England waren denen Deutsch-
lands immer weit an Kapitalmacht und Verwissen=-
schaftlichung unterlegen., Bernal nennt in seinem
"Social function'" (S. 110) das Beispiel der 9
Firmen der elektrotechnischen und chemischen In-
dustrie: von 144 Unternehmensdirektoren besaBlen
nur 13 eine - geringe - wissenschaftliche Ausbil-
dung. Ein anderes Beispiel ist die British Dye-
stuffs Company - der groBte Chemiekonzern Eng-

1itik: kein
in den 30er Jahren war Wissenschaftler; nur im
House of Lords saBen 2 oder 3 Wissenschaftler,Das
Beratungswesen der Politik existierte kaum, Der
wissenschaftssteuernde Apparat, dessen zentral=-
staatliche Institutionen sich ebenfalls ver-
gleichsweise spdt (1917 DISR) und mit geringer

‘Reichweite entwickelte, hatte innerhalb des biir-

gerlichen Staatsapparats nur wenig Gewicht - ei-
nem Staatsapparat, der als scheinbar feudale
Hierarchie der Ridnge und Abstufungen strukturiert
schien, die durch eine Vielzahl trivialer und
zeremonialistischer Insignien - Akzent, Vokabu=-
lar, Kostiim etc. - das Bild einer immobilen Ge-
sellschaft vortduschte und dabei real nur reflek-
tierte, daB der strenge Elitarismus des engli-
schen Staatsapparates und seine Durchsetzung mit
aristokratischen Sozialfossilien ein Defizit an
imperialistischer Modernisierung der politischen
Organisation des englischen Kapitalismus anzeig-
te, welche die Staaten des Kontinents aufgrund
ihrer HuBeren Schwidche (im Gegensatz zu England)
im letzten Viertel des letzten Jahrhunderts mas-
siv betrieben hatten., Dieser Riickstand an kapita-
listischer Modernitdt der staatlichen Organisa-
tion wurde in den ersten Jahrzehnten des Jahrhun-
derts zu einem massiven Hemmnis fiir die Entwick-
lung der allgemeinen wissenschaftlichen Produk-
tivkrdfte. Sozial hat dieses Modernisierungsdefi-p
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zit viel zu tun mit der aristokratisch-agrarkapi-
talistischen Reprdsentanz im englischen Staats-
apparat, welche die Aktionsspielrdume der wissen-
schaftsinteressierten Sozialgruppen einschrénkte
und die charakteristische Spaltung markierte zwi-
schen produktivem Sektor und City, technisch ori=-
entiertem Unternehmer und Banker und Broker, zwi-
schen Wissenschaftler und Amateur/Gentlemen.

Das SRS-Movement war in sich differenziert in der
Radikalitdt der Interpretation dieses Moderni-
tédtsriickstands und der Vorschldge, wie dieser
Riickstand zu beseitigen sei, Mit Sicherheit er-
leichterte dieser Riickstand an Verwissenschaftli=-
chung der herrschenden Klasse es der Linken, Wis-
senschaft als kulturelles Eigensymbol zu beset-
zZen,

5.Syndikalisierung und Politisierung als kol-
lektive Prozesse setzten ein hohes Entwick-
lungsniveau der Vergesellschaftung der Wis-
senschaft voraus,

Die dadurch entstandenen Probleme auf dem Wege
der kollektiven Syndikalisierung und politischen
Aktivierung zu losen war eine Strategie, in der
sich die unterschiedlichen Richtungen des Move-

g

Anfang der 30er Jahre mit ca. 500 Wissenschaft-
lern mehr als 20mal soviel Wissenschaftler an
einem Ort wie andere Wissenschaftseinrichtungen
Englands.,

Auf der Basis dieses Vergesellschaftungskontex-
tes gelang es, die Verkniipfung der gesellschafts-
politischen Dimensionen der wissenschaftlichen
Arbeit mit den allgemeinen gesellschaftlichen
bzw., politischen Basiskonflikten (insbesondere
Kampf gegen den Faschismus und den drohenden
Krieg) in Organisiertheit umzusetzen: die Anti-
kriegs-Gruppe nicht nur der Cambridger Wissen-
schaftler, die zahlreichen antifaschistischen
Volksfrontkomitees, die KP und Labour, die AScV.
Organisationen, iiber welche erstmals in der Ge-
schichte eines kapitalistischen Landes ein gro-
Rer Teil der wissenschaftlichen Elite die ge-
sellschaftstheoretische Reflektion ihrer Produk-
tionsweise organisierte und gemeinsam mit einer
antifaschistischen, staatsmonopolistischen Re-
formfraktion und der traditionell liberalen aka-
demischen HIGH SCIENCE die bewuBte Parteinahme
der Wissenschaft im Kampf gegen Faschismus und
Krieg vorantrieb,

Daneben und in vielleicht noch weiterreichender
Perspektive steht freilich die Tatsache, daB das
SRS-Movement schon in den 30er Jahren in seiner
Orientierung auf die Arbeiterbewegung auf die
Konstitution jenes Biindnisses abzielte, dessen
dauerhafte objektive und subjektive Grundlagen
erst in der Gegenwart existieren. Es hat dabei -
etwa in den Fragen der wissenschaftswissenschaft-
lichen Selbstreflektion, der Wissenschaftsplanung
oder der Wissenschaftspopularisierung - Konzepti-
onen und Forderungen hervorgebracht, die auch
heute noch vorwdrtsweisend sind.

Geben Sie bei Umziigen der Geschdftsstelle
bitte Ihre neue Adresse bekannt !
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