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Vorbemerkung
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.¥iéllei;ht ist es niitzlich, sich eingangs =zu
vergegenwidrtigen, dafl noch vor fiinfzehn Jahren
eine Diskussion unter dieser Themenstellung
undenkbar gewesen wire, Dall die Hochschulen eine
Wissenschaft im Interesse der Unternehmer trei~
ben wiirden, war die Ansichts einiger Dutzend
Hochschullehrer und einiger Hundert Studenten.
Der Begriff der J;rbeitnehmérorientierten Wis—
senschaft" war noch nicht erfunden. Eurde der
Wissenschaft eine Eigenschaft zugeordnet, dann
war es die der "Autonomie". Der Autonomiegedanke

beinhaltete nicht nur die Vorstellung der Frei-

heit des Wissenschaftlers in der Themene, Metho-

den- und Theorienwahl, sondern auch die Annahme,

dass diese Prozesse wie auch das Ergebnis der

Forschungstidtigkeit frei von gesellschaftlichen

Einfliissen seien.‘Nunﬂist—dewhﬁu¢onomieged

nicht blofl Reflex des individuellen Sixebens nach

Handlungsautonomie einzelmner be eter Ordinarien,

das in den Mittelpunkt de ebots zur Wissen- }
|
schaftsfreiheit in «543 zu stellen uns von

htchstrichterli€her Seite immer wieder anempfohlerﬁ
wird. W

|
sofaftlicher Séchverhalt.'Neben Eigenheiten des 1

kognitiven Prozesses, auf die hier nicht im Ein-

enschaftsautonomie ist ein gesell-

zelnen eingegangen werden soll, reflektiert die
vl
Autonomiethese sicherlich auch¥Prozesszustinde

und Typen wissenschaftlicher Arbeit, die in hohem.

MaBe Theorien~ odexr Paradigmageleitet sind, ohme
dal sich an diese libergreifende, allgemeine ge=

sellschaftliche Interessen heften, wie die wvon

Kapital und Arbeit. N
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Anflererseits reflektiert die Autonomiethese eine ge~
it,

sellschaftliche Verfassung wissenschaftlicher Arbeit
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-~ né@mlich die der, wie Engels sagte, biirgerlichen pri-

$ die Autonomiethese ist die

Ggr Ferhiatss s

§§§§EBE%E§§&produktion -
T
ktazxisshrxhiixgexiiche Kerntﬁgée—éer klassischen biir=
aie

gerlichen Weltanschauung iiber die Wissenschaft,
steht im Mittelpunkt der liberalen Wissenschaftsideolo~
. & .

gie des vergangenen Jahrhunderts., Zwar ist die soziale
Grundlage dieser Ideclogie miEkt in der Gegnmwart kaum

noch existent; doch das Autonomiepostulat reflektiert
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e einen anderen Sachverhalt: die Tatsache, dass
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die Elite einer stark arbeitsteiligen kgg%:g%ﬁgag
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extrem hierarchisierten Wissenschaft persone ,]struﬁ—
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Klasse der BRD eingebunden 1st

bleme}setzen 31ch liber sie_in gEx wissenschaftspoli=-
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funktionell und ideologisch unmittelbar in den
oneon -

turell, i
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Reproduktionszusammenhang der herrschenden biirgerlichen
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teglen und Wlssenschaftmpgggpamm umy sie
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g
tische Stra
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wissenschaftlichen Arbeifskréfte. Wenn iberhaupt eine
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einzelne Gruppe in, der,Wlssensohaﬁtsorganlsgt:.onL gann
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Doch auch wenn die These von der autonomen, weitgehend
gesellschaftsfreie;]Wissenschaft wie der sie tragende
Liberalismus als Ideologie weiterexistieren und diese

These in der Situation eines TeEkI® winzigen, aber do-

minierenden Teils der scientific community einen tat-
s0 ist doch die Differenz
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gdchlichen Bezugspunkt hat,
zwischen der Situation Mitte der 60er Jahre und heute,

dass diese allgemeine Ideologie der autonomen Wissene

¥
schaft weitgehend zusammengebrochen iste.
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Die rasch voranschreitende, staatlich abgestiitzte und
vorangetriebene kapitalistische Vergesellschaftung der
Wissenschaft hat der Autonomiethese zunehmend den Boden
entzogen; der Widerspruch von Kapital und Arbeit reflek=-
tiert sich unmittelbar im Wissenschaftsbereich oder nur
indirekt. Damit aber sind zwei Sachverhalte, die in
unserem Zusammenhang von grundlegender Bedeutung sind,

deutlich geworden:

w

1. Wissenschaft, sozial getragem durch die Schicht

der Intelliigenz, ist = letztlich ~ den vorhandemnen

Klassen, ihren Interessen, ihren Beziehungen unterein-

ander unter- bzw., nachgeordnet,

2, Die wissenschaftliche Intelligenz ist daher der

Triger, nicht aber das Subjekt der Wissenschaft.,

Zunidchst ist eine solche Unterscheidung zwischen un-
mittelbarem Tréger und einem Subjekt von Handlungsab~
liufen nichts absonderlich, Der Historiker Arthur Ro-
senberg/fomulierte diese Unterscheidung 1934 so: "Die
Kapitalisten...miissen indirekt regieren. Wie sie sich
nicht selbst ihre Warwn hdmmerm und schmieden, wie sie
nicht selbst hinter dem lLadentisch stehen und ihre
Prod@kte dem Kunden verkaufen, so kdnmnen sie auch
nicht selbst ihr Milit&dr, ihre Polizei und ihré Wahlexr-
schaft sein., Sie brauchen Helfer und Diener, um zu
produzieren, um zu verkaufen und zu regieren." (A,Ro-
senberg, der Faschismus als Massenbewegung, in: Ab,,
Fuk,S$,78f,). Und ebensowenig wie sie himmern und
schmieden, handeln, schiefien und regieren, ebensowenig
reflektieren und experimentieren sie; genauso wie es,
um nocheinmal mit Rosenberg zu sprechen, "eine komische

Idee {wire), sich vorzustellen, wie die Fabrikanten
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und Bankiers perstnlich zu den Waffen greifen und
mit Gewehr und Sidbel das iibrige Volk sich unter-
tédnig machen.", genauso widre es eine komische Ides
sich vorzustellen, daB die Fabrikanten und Bankiers
persdnlich zu den Reagenzglisern gre#iffen und sich
mit Computern und Teilchenbeschleunigern die Natur
untertinig macHen. Aus dem einfachen Tatbestand,
dafll sie auch hierzu ihre Diener und Helfer haben,
kann die Illusion entstehen, diese seien nicht nur
unmittelbare Triger, sondern auch die Herren und
Subjekte der Wissenschaft- (sie seien also autonom) ~

doch das Subjekt der Wissenschaft ist -~ Skonomisch

formuliert = das Kapital, sozial formuliert die

biirgerliche Klasse in ihrer ganzen Vielfalt, poli-

tisch formuliert die herrschende Klasse. Anderer-
seits gilt: Trdger und Subjekt der Wissenschaft
fallen nicht nur auseinander, sondern gehen auch
dialektisch imeinander iiber: eim Teil der Trager
des Wissenschaftsprozesses, der wissenschaftlichen
und technischen Intelligenz ist unmittelbar dkono=-
misch an das Kapital gebunden und bezieht Kapital-
einkommen; gehirt sozial als Mitglied der HIGH
SCIENCE zur biirgerlichen Klassej gehodrt endlich

im Wissenschaftsmanagement und der Wissenschafts-

politik politisch zur herrschenden Klasse.)

Wenn wir nun von arbeitnehmerorientierter Wissen-

schaft sprechen, geht es im Kern um zwei Prozesset

1. um die Schaffung eines neuen Sozialtyvpus Wissen-

A
schaft, in dem nicht mehr die herrschende blirgerlich-3

kapitalistische Klasse alleiniges Subjekt des Wissen%v_

-

schaftsprozesses ist

i




2. indem innerhalb des Wissenschaftssystems angestrebt
wird, Triger und Subjekt der Wissenschaft immer mehr

ineinander iibergehen zu lassen,

J//i;ie Anfang der TOer Jahre entwickelte Forderung nach
arbeitnehmerorientierter Wissenschaft bedeutet wzu-
niachst die Forderung,mazhxinerkenuxng dall neben dem

Kapital, der Kirche, dem Militdr, der zentralen Staats-

biirokratie und der HIGH SCIBENCE auch die Arbeitnehmer

und ihre Organisatiomen, die Gewerkschaften, als mm

Subjekte des Wissenschaftsprozesses anzuerkenmnen, So-
mit geht es zunidchst schlicht und einfach um die An-
erkennung der Pluralitidt der Subjekte und ihre Aus-—
weitung.[benn das gilt es durchaus festzuhalten: den
0) rund 120000 Beschiéftigten in Unternehmerverbinden,
die sich auf ca., 5000 Biiro-und Verwaltungsstellen ver-
teilen, stehen im Bereich der DGE-Gewerkschaften rund
9 000 Mitarbeiter in 1800 Verwaltungsstellen gegeniiber;
beim DGB=Verwaltungsstdilen auf Kresisebene sind aka-
demisch gqualifizierte Mitarbeiter die Ausnahme, bei
den Landesverbidnden und amfBundesebene eine kleine
Minderheit. Bei den Dachverbidnden der Unternehmer BDI,
BDA, DIHT =mx sind jeder dritte Hauptamtliche akademisch
ausgebildet, bei den & Industrieverbinden tragen 90
% der Hauptgeschidftsfilhrer einen Doktortitel, zumeist

Juristen und Okonomen, Doch es geht nicht nur um die

Yerw1ssenschaftllchung deg Apparats, sondern um die
A RASy VIS IN Culiche Llun. pTRral,
generelle Relation der Beelnflussung und Mobilisierbar-

é%%;) éy keit wissenschaftlicher Potentiale. Von gewerkschaft-

licher Seite ist vor einigen Jahren geschidtzt worden,

daB in der BRD ca. 7000 Wissenschaftlern, die in pri-
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vaten und staatlichen Wissenschaftseinrichtungen eine

mehr oder weniger argeitnehmgrorientierte Wissenschaft
(2 8o b Renowtn )

betreiben, rund 200 000 wissenschaftlich qualifizierte

Personen gegeniiberstehen, die eine Wissenschaft im

Beispielt: gegenwidrtig sind rund 5 % der 26 000 Wissen-
schaftler an den Hochschulen Mitglied einer Gewerk-
schaft - was, nebenbei bemerkt, nicht bedeuten muss,
daB dies immer Auswirkungen auf ihre Wissenschaftliche
Arbeit hat. Diese Zahl betrdgt mit Sicherheit nur einen
Bruchteil jener Zifferm der Hochschulangehbrigen, die
iilber a) Forschungsauftrige und Q% Beratervertrige mit
der Industrie wverbunden sind.I;;Zr also geht es um
den Versuch, ein gewaltiges Ungleichgewicht an Poten-
tialbeeinflussung und -mobilisierbarfeit zumiz%ést an-
satzweise zurlickzudringen, ein Ungleichgew:;p y das

]

bekanntermaBen dadurch noch potenziert wir dafB auch

die anderen von mir erwdhnten Subjekte ¢es Wissen-
schaftsprozesses nicht gerade gewerksthaftsfreundlich
sind und iiber entsprechende WissepSchaftspotentiale
verfiigen., Dabei sind die Verhidlttnisse ganz anders, als
uns die empdrten und weithifi scheinheiligen Aufschreie
aus dem Unternehmerlagep” iiber die durch Kecoperations-
beziehungen oder -veyrtrige bedrohte Wissenschaftsfrei-
heit wollen glaul machen, Was ist ein Kooperationse
{4 vertrag liber die freiwillige, dffentliche, jederzeit
nachkontrolXierbare und von keiner gewerkschaftlichen
Einrichtdng erzwingbaren Durchfiihrung einer Veranstal-
tung er, sagen wird, die Darstellung der Arbeitswelt
im/ZDF-Magazin -~ was eine ganz kleine Véranst ltung

Zeben wﬁrde,ig;: also ist dies gegen, sagen wird, das




Konkordat des Freistaates Bayern mit dem Vatikan aus dem
Jahre 1975, nach dem sich Byern dem Heiligen Stuhl gegeniiber
verpflichtet, an allen Hochschulen Konkordatslehrstiifjle
in PHdagogik, Philosophie und Sozﬂﬂﬁogie fiir den Bereich
der Lehrerbildung einzurichten, wobei nach § 5 des Konkor-
dats seitens des zusténdigen Bischofs "gegen deren
Inhaber hinsichtlich ihres katholischem-kirchlichen Stand-
vielleicht
punktes keine Erinnmerung zu erheben ist"? Was, wiep erinner-
lich ist, etwa an der Universitdt Regensburg dazu fiihrte,
dass ein Professor Stieglitz berufen wurde - man kennt ihn
nicht, aber, so steht zu firchten, man wird ihn noch kennen-
lernen -igessen Antrittsvorlesung in Soziologie zu hiren
war, dass "die Stunde derjenigen Soziologen gekommen" sei,
"die zugunsten ihres Faches ihre religidse Konfessiocn be-
kennen", der die Tatsache einer "gottfremden, prophetenlosen
Zeit" beklagte. Man stelle sich vor, der DGB xExiangimyxdaf
schlosse Abkommen mit, sagen wir, dem Institut fiir Soziologie
an der Universitédt Miinster und die Beteiligten legten in § 5
fest, daBl "gegen den Inhaber neui%ggﬁ£¥§gga£§sLehrstﬁhle,
die vom Bundesland NRW zu finanzieren sind, hinsichtlich ihres
.arbeltnehmerorientierten~-gewerkschaftlichen Standpunkte von
Seiten des Bundesvorstandes des Deutschen Gewerkschafts=
bundes, Sitz in Dilisseldorf, keine Erinnerung zu erheben ist."
Man braucht nicht von der Kirche zu redenj man kdnnte auch
die engen Verflechtungen zwischen Milit&r und Hochschule bzw.
Wissenschaft erdrtern, die weit iiber das hinausgeht, was
auch die trotzigsten Triume von Heinz=0skar Vetter beinhalten
diirften, was daher =zu schildern hier nicht die Zeit ist,

Ich mochte stattdessen zum Abschlufl nochmals, die bisherige

Diskussion zusammenfassend, kurz zu definieren versuchen,

was die hauptsédchlichen Merkmale dx einer arbeitnehmerorien-
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tierten Wissenschaft sind.

WWJWWQ?P“&&*M$ 1. die gesellschaftliichen Probleme, welche dieser So-
zialtypus Wissenschaft zum Ausgangspunkt seiner Wis-
senschaftsprogramme nimmt, J!hd die der Arbeitnehmer
in unserer Gesellschaftj die Interessen dimxx der Lohn-

. abhingigen sind ihr Ausgangspunkt, nicht die Interessen

K N
. lﬁ&iq.iﬁfa der Unternehmer. Die Interessen der Lohmabhingigen

sind durch ihre soziale lLage als abhidngig Beschiéftigte
: geprigt. Sie zielmn ab auf
a) Sicherung der Arbeitsplitze
\ D %ﬁ{? b) Soziale Sicherheit, insbesondere vor Dequalifi-
zk“ ﬁnua Wi,
Wﬂ ﬂf“\.d‘\ji. r zierung und Einkommenssenkung durch Rationali-
(fef8U i lreeite

sierung Losesdh
0B Ao Popredt.
0(43 Uf‘NQMCaLQf MQ{ b) Humane Gestaltung der Arbeits- und Lebensbedin-

( gungen, z.B. Arbeits~ und Gesundheitsschutz usw4&
Mﬁa bbby o) pot . 0 (Fegifpe Ot feouy fach

2. Arbeitnehmerorientierte Wissenschaft ist nicht nur

interessenbezogene, sondern in doppeltem Sinne organi-
Ww(fe&éq sierte Wissenschaft: sie baut auf einer hochvergesell-
s bafel

* . schafteten, arbeitsteilig organisierten Wissenschaft
auf mEd - sie dist daher als Sozialtypus keine a-soziale,
private Einzelproduktion, sondern kooperative, kommuni-
kative, gesellschaftliche wissenschaftliche Arbeit, d.h.
abhidngigen

aber zugleich aucht sie ist gegen die Konkurrenz der
Wissenschaftler untereinander gerichtet, gegen die sie
das gewerkschaftliche Prinzip der sclidarischen Organi-
sation setzt, Die Gewerkschaft kann ihrer Schutzfunk-
tion nur dann gerecht werden, wenn sie die Konkurrenz
unter den Arbeiterm aufhebt,., Dies Bilt auch fiir Wissen-

schaftler, wo die wissenschaftliche Konkurrenz die Ar-

beitsmarktkonkurrenz verschirft. Der zentrale Angrifs-

R
punkt der Unternehmer in ihrer Polemik gegen die Xoope-




ration liegt hier -~ und das ist bislang praktisch
nicht gesehen worden., Wenn von Seiten dexr Unter-
nehmer und ihrer richterliphen und publigistischen
Diener und Hd fer das Prinzip der individuellen
Forschungsautonomie~ und =freiheit hervorgehoben
wurde, so richtet sich dies gexex im Namen des
é;tonomen, unsolidarischen Einzelnen gegen das
Prinzip der Kooperation, Sclidaritédt, gegen die

Aufhebung der Konkurrenz, die allein in organisier-

ter Form Schutz vor Unternehmeriibermacht bietet.r‘

3, Arbeitnbhmercrientierte Wissenschafti ist drit-

tens eine demokratische Wissenschaft, d.h. zu-

gleich auch eine bewuft politische Wissenschaft.

Sie ist aus drei Griinden demokratisch:
+ inhaltlich auf Interessen der Bevilkerungs-
mehrheit ausgerichtet [WﬂMR\

+ sie ist demokratisch oxrganisiert, d.h.

strebt die gleichberechtigte Mitwirkung
der Durchfiihrenden und Betroffenen an

+ sie ist Bffentlich organisiert und damit

der demokratischen Kontrolle zugédnglich,

L, Arbéitnehmerorientierte Wissenschaft ist

viertens praxisbezogene Wissenschaft: beherrschend

die sozialen Gesetzmissigkeiten der Wissenschaftj
fiberleitung (Bildungsarbeit/Weiterbildung/Tarifpo-
litik/ideoclogische Angriffe/Programmdiskussion),
Was heift Praxis: a) Steigerung von Natur-= und
Gesellschaftsbeherrschung b) kollektivitidt und

organisiertheit = hier wieder demokratiebezug.
N |
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