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seiner Verbrechen und zu Fragen, die tief
in die bundesdeutsche Gegenwart hin-
einreichen: die ,zweite Schuld” hat Ralph
Giordano diese fortwirkende Tradition
des ,Friedens mit den Tatern” und des
. Verlustes der humanen Orientierung”
genanntd).

Ohne sich den kritischen Blick auf die
Rede durch berechtigte Empérung oder
aber selbstgerechte Abwehr zu verstel-
len, lassen sich zwei brisante Themen
benennen, um die Jenningers Ausfiihrun-
gen kreisen. Im Gewande machtpoliti-
scher Phantasien bis zur Unkenntlichkeit
verborgen, bertihrt Jenninger ein sehr
zeitgemdaBes Problem politischer Ethik:
welche Lehren bieten die extremen
Erfahrungen der NS-Zeit fur die aktuellen
ethischen Problemlagen einer (nicht-tota-
litdaren) Risikogesellschaft? Aus dieser
Fragestellung ist beispielsweise das in
den letzten Jahren so stark angestiegene
fachwissenschaftliche Interesse an der
Aufarbeitung der Verstrickungen der Dis-
ziplinen und Berufsgruppen in das NS-
System zu erkldren, das in enger Koope-
ration mit Friedens- und Okologiebewe-
gung entstand. Ebensoviel lieBe sich aus
dem moralischen Desaster des ,kleinen
Mannes” lernen, den Jenninger instinkt-
sicher als Prototyp des Deutschen auser-
sehen hat. Schon einmal waren die Mitta-
ter und Mitlaufer Gegenstand entsetzter
Erorterungen gewesen, wahrend und
unmittelbar nach der NS-Herrschaft.
Aber im Klima erneuter Anpassung und
Aufbauwut der Nachkriegsjahre wurden
solche Anfragen zuriickgestoBen. Sollte
jetzt nicht, endlich, ein Zeitpunkt gekom-
men sein, diese Fragen wiederaufzuneh-
men, um die politische Kultur dieses Lan-
des angesichts globaler und zugleich
lokal prasenter Gefahrdungen, ange-
sichts starker Versuchungen des Weiter-
und Mitmachens neu zu justieren? Ein
Blick auf die Extreme der entfesselten NS-
Herrschaft und deren Duldung kénnte

5) Ralph Giordano, Die zweite Schuld oder Von der
Last ein Deutscher zu sein, Hamburg 1987.

1418

den Blick scharfen fiir die Mechanismen
sorganisierter Schuld”, fiir den anpas-
sungsbereiten Typ des ,modernen Mas-
senmenschen”, den Hannah Arendt vor
44 Jahren beschrieb®: Diesen Menschen
war ,ihr Gewissen . .. durch den Funk-
tionscharakter ihrer Handlungen abge-
nommen”; die. ,Zweiteilung von Privat
und Offentlich, von Beruf und Familie
(hatten sie) so weit getrieben, daf} (sie)
noch nicht einmal in (ihrer) eigenen iden-
tischen Person eine Verbindung zwischen
beiden entdecken (konnten)”; ihrer All-
verwendbarkeit stand nur eine einzige
Bedingung im Wege, ,dall man (sie) von
der Verantwortung fiir (ihre) Taten radi-
kal freisprach”; und zum ,BewuBtsein,
schuldig zu sein” fehlte ihnen ,eine Uber-
zeugung von der Verantwortungsfahig-
keit des Menschen."” — Ist uns dieser Typ
so fremd geworden, daB wir ihn nur auf
die Vergangenheit beziehen kénnten?

Diese Debatte, die in historischen Analy-
sen des Anpassungsverhaltens der
Machteliten und der Berufsgruppen, in
den Institutionen und im Alltag des Natio-
nalsozialismus bereits begonnen hat, nun
in das offentliche BewuBtsein zu heben —
darin besteht die eigentliche Chance der
Jenninger-Rede. Aber ohne die riickhalt-
lose Erinnerung an die Opferdes ,kleinen
Mannes" bliebe der Blick zuriick ebenso
stumpf wie der Blick nach vorn.

Klaus Naumann

Lob der Unruhetriger

Wissenschaft und Technik im letzten
Jahrzehnt: ihre Entwicklung hat gezeigt,
daB — anders als Marx meinte — sich die
ideellen Interessen sogar dann blamieren
konnen, wenn ihnen die materiellen

6) Hannah Arendt, Organisierte Schuld (1944/45), in:
Dies., Die verborgene Tradition. Acht Essays, Frank-
furt/M. 1976, S. 32 ff.
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Interessen und die durch sie verursachten
Veranderungen handfest zuarbeiten. Die
geistige Wende, von den Liberalkonser-
vativen Anfang der 80er noch als ein zen-
trales ideologiepolitisches Schliisselpro-
jekt auf dem Feld technologiepolitischer
Legitimationsarbeit und ordnungspoliti-
scher Neugestaltung des Wissenschafts-
und Hochschulwesens definiert — sie hat
nicht stattgehabt unter dem Gros der wis-
senschaftlichen und technischen Intelli-
genz der Bundesrepublik.

Am Ende des Jahrzehnts ist es nicht
gelungen, klassische wissenschaftspoliti-
sche Unruhetrdger zu marginalisieren
bzw. ihren erneuten Aufschwung aufzu-
halten (z. B. GEW, Bund demokratischer
* Wissenschaftlerinnen und Wissenschaft-
ler [BdWi], der in diesen Tagen sein
20jahriges ,Jubildum” feiern kann) und
die Entstehung neuer im Wissenschafts-
bereich agierender Initiativen zu verhin-
dern (Forum InformatikerInnen fiir Frie-
den und gesellschaftliche Verantwor-
tung, Friedensinitiativen der Arzte,
Naturwissenschaftler, Psychologen und
Padagogen). Die 80er Jahre haben die
dauerhafte Institutionalisierung gewerk-
schaftlicher Technologiepolitik gebracht,
unterschiedlich gewichtig in den einzel-
nen Gewerkschaften, oft noch randstan-
dig und politisch einflufarm, insgesamt
aber zunehmend relevant und kompe-
tent. Zahlreiche Wissenschaftsladen-
Initiativen waren kurzatmig und sind wie-
der untergegangen. Andere kritisch-
alternative, private Forschungs- und
Informationsinstitute sind entstanden
oder haben sich stabilisiert: die AGOF-
Einrichtungen, das Freiburger Oko-Insti-
tut, das Starnberger Friedensforschungs-
institut oder die neue Bonner ,Informa-
tionsstelle Wissenschaft und Frieden”.
Der BdWi plant fiir 1989 die Einrichtung
einer ,Forschungs- und Informations-
stelle”, deren Arbeitsschwerpunkte glo-
bale Probleme (v. a. Okologie), Gentech-
nologie sowie Forschungs- und Technolo-
giepolitik sein sollen. Projekte zur konti-
nuierlichen Erregung offentlicher Auf-

merksamkeit fiir alternative Vorschlage,
Konzepte und Politiken wie die ,Arbeits-
gruppe Alternative Wirtschaftspolitik”
oder die Berliner ,Volksuni” haben sich
verstetigt. Alte politische Fronten wurden
durch disziplindre Konvergenzen aufge-
brochen. Die machtpolitische Unterfiitte-
rung neuer Fragestellungen und Kon-
zepte durch alte, einfluBireiche Diszipli-
nen aus den Naturwissenschaften oder
der Medizin oder die markt- und ange-
botsstarken neuen Wissenschaften (Infor-
matik, Teilbereiche der Biologie) hat vor
allem in offentlichen Einrichtungen
(Hochschulen, ,freie” Forschungsein-
richtungen) stabile Teil6ffentlichkeiten
durchsetzen koénnen, die insbesondere
auf globale Gefdahrdungen reagieren und
aufnahmefahig sind fir die Problemfor-
mulierungen sozialer Bewegungen -
offenbar in erster Linie der Frauen- und
Umweltbewegung. Das Agieren im politi-
schen Feld hat sich ausgebreitet in Diszi-
plinen und Wissenschaftsbereichen, die
solches bislang als unangemessene Politi-
sierung von sich gewiesen hdatten — ein
Beispiel ware die Klimaforschung (die
Meeresforschung hat diesen Wertewan-
delnoch vor sich). Zu dieser Neukonturie-
rung der Wissenschaftslandschaft gehort
schlieBlich auch die Etablierung einer
neuen Wissenschaftspublizistik: sei es in
unabhéangigen Publikationen, deren Auf-
lagen wachsen (wie dem ,Forum Wissen-
schaft” des BdWi oder der Berliner
+Wechselwirkung", die mit respektabler
Auflage von 7500 gerade zehn Jahre alt
geworden ist), sei es in Nischen der Rund-
funk- und auch Fernsehanstalten oder
Universitatszeitungen (z. B. der Hambur-
ger oder Kasseler Universitét).

Das politische Profil der Wissenschaft am
Ende des Jahrzehnts also: es gibt mehr
widerborstige Wissenschaftler, Wissen-
schaftlerinnen und an den gesellschaft-
lich niitzlichen Leistungen der Wissen-
schaft Interessierte, die mit iiberraschen-
der Zahigkeit am Gebrauchswert ihrer
Projekte arbeiten. Ihr EinfluB reicht weiter
als zu Beginn des Jahrzehnts.
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Sicherlich ist das Milieu dieser Einmi-
schungsbereitschaft die Erntichterung.
Die 80er Jahre brachten ein zweites Mal
nach Hiroshima eine massive Demystifi-
zierung und —Illusionierung iiber Wissen-
schaft, iber Technik. Ein unruhiges Jahr-
zehnt, das gepragt war von der Verunsi-
cherung.

Wo Namen wie Tschernobyl, SDI, Sandoz
oder Challenger sich in Synonyme fir
naturwissenschaftlich-technische Fehl-
barkeit und fir technische Desaster ver-
wandeln, gilt der Gang der Wissenschaf-
ten als Sicherheitsproblem. Da nicht ein
menschliches Versagen, sondern die
soziale Konstruktion eines normalen Risi-
kopotentials komplexer technischer
Systeme durch blinde Wissenschaft zum
Problem wird, setzt die Konstruktion
anderer technischer Systeme — ohnehin
fir sich ein ProzeB, der mehrere Jahr-
zehnte in Anspruch nimmt — eine veran-
derte Wissenschaft und, vorweg, einen
Zustand gesellschaftlicher Selbst-Sicher-
heit voraus (Helga Nowotny), der nur
durch politische Verdanderungen erreicht
werden kann, die eine ganze Epoche dau-
ern werden: keine militdr- und atomstaat-
liche, sondern eine sozialstaatliche
Losung also.

Ob freilich die Wissenschaft — und hier
sind gemeint in erster Linie die Sozial-
und Kulturwissenschaften — hier einen
Beitrag leisten kann, mag manchem, der
mit den neueren Erfahrungen der Konse-
quenzen  wissenschaftlich-sozialistisch
geleiteter Umgestaltung konfrontiert
wird, eher fraglich erscheinen. Der Auf-
bau einer systematischen Folgenbewer-
tung sozialwissenschaftlichen Denkens
und Handelns jedenfalls steht noch aus.
Uberwunden werden muB auf jeden Fall
der immer noch spiirbare Hang zu einfa-
chen Losungen, zum Ansetzen an einem
Punkt, einem Problem, einem Konzept.
Ob dies die Traume von Weltregierungen
sind, wie sie in den 40ern und 50ern
getraumt wurden, der Glaube an den
Hebel der Okologisierung, oder die Hoff-
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nung auf ein weltweites Vergemeinschaf-
tungspotential der sogenannten Kommu-
nikationstechnologien: hier wird die
.Produktivkraft Kooperation” unter-
schétzt. Die Offenheit zum Austausch —
deren Ausbreitung im Wissenschaftsbe-
reich oft eine Funktion des EinfluBverlu-
stes verbiesterter '68er (oder ihrer in der
Mitte des Lebens sich neu einstellenden
Lernfahigkeit) war — kann so wieder ver-
spielt werden.

Das entstandene Vergesellschaftungsni-
veau der Probleme erlaubt aber solche
Fehler nicht. In wenigen Jahren fallen
zentrale Entscheidungen im stofflichen
Bereich: iiber Energieversorgung, Was-
ser- und Meeresschutz, die Entwicklung
einer neuen Bodenpolitik und die Umge-
staltung der Landwirtschaft; der Kurs-
wechsel zu einer anderen Miillpolitik, die
Konzipierung einer alternativen Rohstoff-
politik der Bundesrepublik, die Rettung
des Waldbestandes auch durch massive
Eingriffe in das Verkehrssystem. Wie 148t
sich dies verkniipfen mit einer Politik, die
zielt auf die Beseitigung der Massenar-
beitslosigkeit, die Umwalzung der Zeit-
budgets, die Neustrukturierung der Wirt-
schafts- und Arbeitsmarktregulierung im
europdischen Rahmen, die Verhinderung
der groBen Finanzkrise der Kommunen in
den 90ern, die Finanzierung des ,sozialen
Netzes", die Durchsetzung einer stetigen
Abriistung und Ristungskonversion, die

Entwicklung menschengerechter und -
personlichkeitsfordernder Arbeit, die
Okologisierung der Produktion, die

Schwdchung und Beseitigung patriarcha-
lischer Verhéltnisse? Die Probleme sind
komplex, kompliziert, global, langfristig —
was von der skizzierten Wissenschafts-
struktur bestenfalls in Ansdtzen gesagt
werden kann. Doch die Losung dieser
Probleme setzt den Aufbau wissenschaft-
licher und — in erster Linie — politischer
Machtressourcen voraus. Die Weiterar-
beit an diesen Projekten demokratischer
Wissenschaft ist dringend notwendig.

DaB Wissenschaft nun freilich selbst zum
Problem geworden sei, dafiir gilt die
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molekularbiologische = Forschung als
Exempel. Es gibt guten Grund zur
Annahme, daB sich die Diskussion iiber
die zukiinftige Rolle der Wissenschaft am
Thema Gentechnologie entscheiden
wird. Hier ist die Diskussion tiber Kon-
trolle am entwickeltsten, die Gegensétze
sind unversohnlich. Das Bedenken der
Folgen geschieht parteiisch: geht es den
einen um Folgen, die eintreten, wenn die
Forschung fortgesetzt wird, so den ande-
ren um die Folgen eines Verbotes. Die
Zuspitzung trifft den Kern des Selbstver-
standnisses der Wissenschaft: den Aus-
tausch von Argumenten. Vieles wird
davon abhédngen, die Kommunikationsfa-
higkeit in der Wissenschaft unter den
Bedingungen eines langandauernden
tiefgreifenden Konflikts aufrechtzuerhal-
ten, was nicht erreicht werden kann durch
die allseits spiirbare Flucht in den endlo-
sen wissenschaftsethischen Diskurs.

Denn natiirlich geht es nicht primédr um
Argumente und um Moral, sondern ein-
fach darum, daB sich in den 80er Jahren
die politische Okonomie der Wissenschaft
und die daraus entspringende Gestal-
tungsmacht neu strukturiert: dramati-
sches Symbol dieses Vorgangs ist die Ver-
gabe des US-Patents Nummer 4736866,
welches auf 17 Jahre ein Verwertungs-
recht fiir eine transgene Maus sichert.
Eigentum kann jetzt nicht bloB mehr an
technischen Artefakten, sondern auch an
lebenden Organismen erworben, paten-
tiert und als gewinnbringende Ware ver-
auBert werden.

Die politische Struktur dieser Entwick-
lung reicht jedoch viel weiter. Technolo-
gieaufbau ist soziale Konstruktion von
Macht, bei Entscheidungen iiber Tech-
nikgenese werden womoglich auf Jahr-
zehnte gesamtgesellschaftliche Macht-

Preisverleihung sprechen.

»Warum ist so einer eigentlich Marxist geblieben?*
20 Jahre BdAWi—Neues Denken 1968—1988

Eine Talk-Show mit: J. Bischoff, B. Boo3-Bavnbek, H. Claas, F. Deppe, K. Fritzsche, G. Fiil-
berth, H. Gollwitzer, S. Herkommer, K. Holzkamp, H. J. Krysmanski, R. Kiihnl, M. Lauer-
mann, T. Neumann, L. Peter, H. J. Sandktihler, J. Schleifstein, E. Wulff.

Der Einzug des Marxismus in die bundesdeutsche Wissenschaft nach 1968 war wohl ein
Fall von ,Neuem Denken". Heute sind betrdchtliche theoretische wie praktische Defizite
uniibersehbar. Wie sich derlei Defizite in der Bearbeitung der eigenen Vergangenheit, in
Verunsicherungen, biographischen Briichen und Umorientierungen niederschlagen und
wie sie sich verhalten zur Kontinuitédt eines Selbstverstandnisses als Marxist: das ist das
Thema der Talk-Show. Zum Bund demokratischer Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftler (BAWi) — 1968 gegriindet — gehérten und gehéren auch MarxistInnen. Wir wollen
die 20jdhrige Entwicklung dieser Traditionslinie Revue passieren lassen — und natiirlich
auch nach den Perspektiven fir die ndchsten 20 Jahre fragen.

Freitag, 9. Dezember, 18 Uhr, im AudiMax der Philipps-Universitat Marburg

Zu diesem Thema erscheint auch ein Sonderheft des BAWI-Wissenschaftsmagazins ,FORUM WISSEN-
SCHAFT" mit Beitrdgen von: J. Agnoli, E. Altvater, G. Auernheimer, J. Bischoff, B. Boo3-Bavnbek, F.
Deppe, G. Fiilberth, F. Haug, J. Held, S. Herkommer, L. Kofler, H. J. Krysmanski, R. Kiihnl, E. Mandel, N.
Paech, L. Peter, R. Sorg, F. Tomberg. Etwa 100 Seiten, Preis: 10,— DM.

Woligang-Abendroth-Preis

Zur marxistischen Traditionslinie im BdWi gehért auch Wolfgang Abendroth, der den Ver-
band 1968 mitgegriindet hat. Der BAWi verleiht jetzt erstmals den Wolfgang-Abendroth-
Preis. Prof. Dr. Walter Jens (Universitat Tiibingen) und Georg Benz (IG Metall) werden zur

Samstag, 10. Dezember, 14 Uhr, Alte Aula der Philipps-Universitat Marburg

Nahere Informationen: BdWi-Geschéftsstelle Marburg, Postfach 543, 3550 Marburg, Tel. (0 64 21)
2 13 95 oder BdWi-Geschaftsstelle Bonn, Reuterstr. 44, 5300 Bonn, Tel. (02 28) 21 99 46.
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potentiale definiert. Wer, wie etwa Klaus
Meyer-Abich, von verbesserter Wissen-
schaftsberatung und kritischem Konsu-
mentenverhalten einen Umbau der Wis-
senschaftsgesellschaft  erhofft,  wird
weder die kriechende Zerriittung der
Finanzbasis der Sozialwissenschaften
aufhalten kénnen — in den USA geht die
Bundesunterstiitzung fiir die Sozial- und
Verhaltenswissenschaften seit mittler-
weile 16 Jahren zurtick —noch wird er nur
ein Jota an der massiven Akkumulation,
an der Konzentration und Zentralisation
von Forschungskapital andern kénnen
(und wollen), die unter der gegenwarti-
gen Bundesregierung betrieben wird:
jede zweite Mark, die der Bund in acht
Jahren CDU/FDP-Regierungszeit fiir For-
schung und Entwicklung (auBerhalb der
Hochschulen) aufgewandt hat, ging in die
. Atom-, Weltraum- und Ristungsfor-
schung, eine Triade, um die sich die For-
schungs- und Technologiepolitik nicht
nur in der Bundesrepublik seit Krieg-
sende dreht. Ohne den Ausstieg aus die-
ser Triade (wobei die Niitzlichkeit ziviler
Weltraumforschung, soweit sie nicht-
be,mannt” ist, unbestritten sei), ist die
Durchsetzung eines sozialstaatlich-6kolo-
gischen Paradigma in der FuT-Politik
unmoglich, denn dieses andere, sinnvolle
Entwicklungsmuster muf}, will es ein ada-
quates Problemldsungspotential hervor-
bringen, vermutlich auf einem Ressour-
cenniveau operieren, das die heute fiir
solche Zwecke bereitgestellten Mittel um
das 20—30fache tubertrifft. Das ist aber
auch langfristig nach Lage der Dinge
nicht zu machen, wenn die augenblickli-
che Prioritatensetzung auf Weltraum,
Atom und Riistung beibehalten und sogar
noch — wie gegenwartig — ausgebaut
wird. Sicherlich geht es dabei auch um
politische Umsetzung; praktikable Vor-
schldge zur Problemlésung liegen haufig
schon lange vor. Weit geringer sind die
Beitrage zur kritischen Analyse der Rolle
der Bundesrepublik bei der Verursa-
chung globaler Probleme und der Mog-
lichkeiten und Instrumente, die sie zur
Losung dieser Fragen hatte. Fast vollig
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fehlt der Beitrag der Wissenschaft zur
Herstellung des Milieus, der Bedingun-
gen, unter denen Bereitschaft zur Proble-
merkenntnis und -beseitigung entsteht.
Voraussetzungen, um hier weiter zu kom-
men, gibt es. Wissenschaftliche Kompe-
tenz, Engagement und politischer Mut
haben eine Tradition unter den Tausen-
den von WissenschaftlerInnen und Aka-
demikerlnnen der Bundesrepublik, von
der kaum die Rede war im Jahr geschafts-
tiichtiger Rickblicke auf die '68er Stu-
dentenbewegung.

Rainer Rilling

Verweigerungswelle

Entsteht in der Bundesrepublik eine pazi-
fistisch gepragte Gesellschaft? Der Ein-
druck ergibt sich, wenn Eckpunkte pazifi-
stischer Politik mit Erscheinungen wie
wachsenden Kriegsdienstverweigerer-
Zahlen und dem Meinungs- und Werte-
wandel in der Bevélkerung in Bezug
gesetzt werden.

Die neue Friedensbewegung hat sich
Anfang der 80er Jahre als Ein-Punkt-
Bewegung gebildet. Aber schon damals
begriindete ein Teil der Bewegung —
neben Kriegsdienstverweigerer-Organi-
sationen vor allem christliche Friedens-
gruppen — seine Arbeit gegen die Atom-
raketen mit radikal-pazifistischen Positio-
nen. Im Laufe der Jahre ist solch grund-
sdtzliche Ablehnung der Abschreckungs-
politik und des damit verbundenen
Ristungswettlaufs fiir eine groBe Zahl in
der Friedensbewegung engagierter Men-
schen zum treibenden Motiv ihres Enga-
gements geworden.

Verschiedene Aktionen und Meinungs-
duBerungen haben in jingster Zeit zu
einer erkennbaren moralischen Polarisie-
rung der sicherheitspolitischen Auseinan-



