Vom Wachsen
der Waffenwelt

Genaves weiBB man nicht, aber
man hat so irgendwie den Ein-
druck, daB nun endlich die Ab-
ristung weltweit begonnen
hat. Mit groBem Brimborium

Zweifellos: Die Situation ist da, und
. sie war noch nie so prachtig wie
heute.

Da werden Raketen in Schrottpres-
sen zerquetscht, in die Luft gejagt, im Welt-
raum abgelegt. Inspektoren geben sich in
Moskau und Washington die Klinke in die
Hand. Ein schwibisches Unternehmen ver-
sucht sich daran, die Raketenuntergestelle
der russischen SS-20 mit Autokrdnen auszu-
statten — Konversion a la carte. Die Nato
schafft Atombomben aus Europa. Daten
iiber Atomtests werden ausgetauscht. Die
Kriege im Golf, in Afghanistan und im siidli-
chen Afrika gehen zu Ende — schon wird
dariiber spekuliert, daB3 regionale, mit gro-
Bem konventionellen Einsatz gefiihrte Kriege
in der Dritten Welt nicht mehr gewonnen
werden kénnen und damit militarisch sinnlos
werden. Noch nie war die Zahl der Kriegs-
dienstverweigerer so hoch wie dieses Jahr.
Die Riistungsbudgets stagnieren, Projekte
werden gekappt. Wihrend fiir die »Deutsche
Volkszeitung« das SDI-Projekt »in der Wii-
ste verrottet«, ist es fiir die »Kommune«
schon »tot«. Frau Noelle-Neumann notiert
zdhneknirschend, dafl nur noch 6 Prozent
der Deutschen (West) an die »Gefahr aus
dem Osten« glauben, fiir 70 Prozent ist Gor-
batschow der populérste Politiker geworden.
Sogar Reagan redet nicht mehr so.

Alles paletti also: Der Frieden ist
ausgebrochen.

Fragt sich, wohin. In deutschen
Landen lagern weiterhin die meisten der rund
4000 amerikanischen Atomwaffen in Euro-
pa. Nirgendwo sonst auf der Erde gibt es eine
dhnlich dichte Konzentration. Die Nato ver-
fiigt weiterhin iiber mehr als 3000 nuklearf4-
hige Kurzstreckenraketen und Gefechtsfeld-

34 KONKRET 11/88

werden

waffen unterhalb einer Reichweite von 500
km und iiber 4000 see- und luftgestiitzte US-
Nuklearwaffen ldngerer Reichweite — ohne
franzosische und britische Systeme. Zwei
Drittel der hierzulande lagernden Atomwaf-
fen haben eine Reichweite unter 25 Kilome-
tern und kénnen beim besten Willen nicht
das eigene Land schiitzen, sondern es nur
vernichten. Doch nicht genug damit: Eine
neue Aufriistungsrunde wird nicht blof ein-
geldutet — sie ist bereits in Gang.

Sie heiflt, es hat sich herumgespro-
chen, nicht Nachriistung sondern Moderni-
sierung. Und sie macht Sinn — auch wenn
abgeriistet wird.

Der Widerspruch ist offensichtlich:
Den politischen Fortschritten in den Ost-
West-Beziehungen steht die kaum gebremste
qualitative Riistungsdynamik gegeniiber.
Nach der Verschrottung der landgestiitzten
Mittelstreckenraketen sind weitere Durch-
briiche bei der strategischen Riistung nicht
auszuschlieBen; ein sog. START-Abkom-
men wiirde die Legitimationsbasis fiir weite-
re Hochriistung erheblich schmélern. Erst-
mal stehen Verhandlungen iiber die konven-
tionellen Streitkrafte in Europa ins Haus, bei
denen die Nato-Militars in Zugzwénge gera-
ten — dank der Flexibilitit der UdSSR.
Kurz: Die Bedeutung des militidrischen Fak-
tors im internationalen Geschehen sinkt. Die
USA und die UdSSR haben sich beim Ringen
um Hegemonialpositionen — wie unter-
schiedlich die Motive und Ursachen auch sein
mogen — iibernommen. [hren relativen Nie-
dergang versuchen Teile ihrer Fiihrungs-
gruppen durch ein Krisenmanagement abzu-
ddmpfen oder aufzuhalten, das dem milité4ri-
schen Faktor eine mindere Rolle zuweist.
Dieser Tendenz steht eine Riistungsdynamik

Tragerraketen
Pershing Il und Cruise Missiles
abtransportiert und zersagt.
Wer will da wissen, daB die
Sprengkopfe samt und son-
ders auf neue Waffensysteme
montiert werden

der

gegeniiber, die den positiven ProzeB zu un-
tergraben droht. Zwar sind da die Verhand-
lungen iiber die Halbierung der strategischen
Riistung, auf die sich grofle Hoffnungen
richten — doch gemach. Von einer »Halbie-
rung« kann nicht die Rede sein.

Da die seegestiitzten Marschflug-
korper nicht unter die START-Obergrenzen
fallen werden und die Bomber — obwohl sie
mehrere Bomben tragen kénnen — mit ledig-
lich je einem Sprengkopf angerechnet wer-
den, diirfte die wirkliche Reduzierung zwi-
schen 30 und 40 Prozent der jeweiligen Arse-
nale liegen. Die gegenwartig angestrebte Er-
neuerung der Nukleararmada kann weitge-
hend innerhalb der anvisierten START-
Grenzen stattfinden. Die Erh6hung der Ziel-
genauigkeit macht die Verringerung der Ra-
ketenanzahl moglich. Wenn die START-Ab-
riistung kommt, gibt es bedeutend weniger
Ziele, die im Falle eines nuklearen
Priaventions- oder Pridemptivschlages aus
dem Wege zu rdumen wiéren. Die »Halbie-
rung« der Offensivwaffen und eine vorwie-
gend bodengestiitzte Luftverteidigung, die
Punktziele, wie etwa die eigenen Raketensi-
los, schiitzen kann, also START und SDI —
das wire vielleicht eine feine Sache.

Counter Force

In den achtziger Jahren hat sich der
endgiiltige Ubergang der Nuklearpotentiale
zu counter-force-Eigenschaften vollzogen.
Waffen sind gegen Waffen gerichtet — ohne
damit die Zivilbevolkerung im Falle eines
Einsatzes zu verschonen. Counter-for-
ce-Strategien wurden bereits ldnger verfolgt.
Einen konzentrierten Ausdruck fanden sie in
der sog. Schlesinger-Doktrin 1974, die »se-
lektive, nukleare Optionen« vorsah. Aber



erst die Erh6hung der Zielgenauigkeit der
Raketen und der Eindringfihigkeit der
Sprengkopfe in gehirtete Ziele schafften die
materielle Grundlage fiir ihre Umsetzung.
Hinzu kommt gegenwértig — iiber neue Or-
tungs-, Lenkungs- und Kommuniktationssy-
steme vermittelt — die Befdhigung der Ein-
satzmittel auf See zur prédzisen Bekdmpfung
relevanter militdrischer Ziele auf der Gegen-
seite. Mitte der neunziger Jahre wird das
Atomwaffenpotential der USA fast vollig
auf counter-force ausgerichtet sein. Dazu ge-
hoéren insbesondere die MX-Raketen und die
Interkontinentalraketen auf den Trident-
U-Booten (Trident D5). Durch die Ersetzung
bzw. Ausmusterung der fritheren Waffenge-
neration durch »effektivere«, prazisere Ra-
keten ist eine erhebliche Reduzierung der
Trégermittel und der Sprengkopfarsenale
moglich. Die counter-force-Armada miifite
auch unter dem sich abzeichnenden Begren-
zungsrahmen eines START-Abkommens
kaum abgespeckt werden.

Ein zweiter Trend betrifft Entwick-
lungen in der Sprengkopftechnologie. An ei-
nem breiten Spektrum neuer Gefechtskopf-
typen wird gearbeitet. Eine Gruppe umfaft
solche, die in der Lage sind, gehértete Ziele
wie Raketensilos und Kommandobunker zu
attackieren (earth-penetrating warheads). In
der Gruppe der sog. Sprengkopfe der Dritten
Generation geht es um die Herbeifiihrung
zielgerichteter Effekte: Musterbeispiel ist
nach wie vor die Neutronenbombe. Der
Zweck dieser neuen Waffen ist klar: Verstar-
kung gewiinschter Zerstorungseffekte, Mini-
mierung unerwiinschter Schiaden (der sog.
Kollateralschdden). Die Abschreckung soll
»glaubwiirdiger« gemacht werden — durch
Waffen, die einsetzbar erscheinen, ohne daf
man mit apokalyptischen Wirkungen wie
dem »nuklearen Winter« rechnen mufl.

Wunderwaffentraume

Noch in diesem Monat soll in den
USA die neue Wunderwaffe der Air Force
présentiert werden: der »unsichtbare Bom-
ber«. Das Unternehmen Tarnkappe war in
den vergangenen Jahren das geheimste Pro-
gramm der Reagan-Administration. Im
nédchsten Jahrzehnt wird eine grof3e Katego-
rie von Waffen mit »Stealth-Eigenschaften«
versehen werden. Neben dem Bomber soll ein
Advanced Tactical Fighter in den neunziger
Jahren gebaut und disloziert werden. Auch
Schiffe sollen die gegnerische Radarortung
unterlaufen. Von dem Wunderbomber B 2,
der 12000 km weit fliegen kann, sollen 132
Exemplare beschafft werden.

Damit diese Systeme vom Bild-
schirm verschwinden, miissen ihre Erken-
nungsmerkmale zum »Verschwinden« ge-
bracht werden: Metall und ausgeprégte Kon-
turen, Geréduschentwicklung der Diisen,
Wirmeabstrahlung, elektronische Abstrah-
lung des Bordradars etc. Man verwendet des-
halb beim Bau der Stealth-Flugzeuge beson-
dere Verbundwerkstoffe mit Kohlenstoff-
fasern, entfernt bei der Konstruktion Ecken
und Kanten, tauscht Radargerite gegen La-
gersysteme und benutzt zur Kaschierung der
Wirmeabstrahlung isolierende Verkleidun-
gen und aktive Kiithlung. Doch nicht nur die

Flugkorper sollen versteckt werden, auch die
von ihnen abzufeuernden Marschflugkdrper
mochte man vor gegnerischer Radarerfas-
sung verbergen. Geht es mit SDI darum, die
gegnerischen Offensivwaffen obsolet werden
zu lassen, so sollen mit Stealth die gegneri-
schen Defensivwaffen unwirksam gemacht
werden. Natiirlich wird hier die Gegenseite
zu Priaemptivangriffen herausgefordert.
Hier wird wieder einmal der kaputte
Traum von der alles erledigenden Wunder-
waffe getraumt. Und wie alle Wunderwaffen
wirken auch die Stealth-Systeme zuerst auf
dem Feld der Propaganda. Festzuhalten ist,
dafl es unsichtbare Flugzeuge nicht geben
wird. Das Stealth-Konzept ist voller Wider-
spriiche. Der grof3flachige B-2-Bomber, auf
Angriffe im Tiefflug optimiert, wird von
oben — durch AWACS-Aufkldrungsflug-
zeuge oder Satelliten — erfaf3t werden kén-
nen. Warum ist fiir den B-2 Bomber ein »ge-
wichtiges« Defensivradar — das die gegneri-
sche Abwehr storen, bzw. tduschen soll —
vorgesehen, wenn das Ding nicht mehr auf
dem Bildschirm zu sehen sein soll? Mul} der
Pilot nicht, dem Stealth-Prinzip widerspre-
chend, zwecks Zielfindung mit seiner Leit-
stelle Funkkontakt aufnehmen? Um die néti-
gen Flugeigenschaften von Jagd- und Auf-
klarungsflugzeugen sichern zu kénnen, miis-
sen bei deren Bau Kompromisse eingegangen
werden, die ihre Ortung wieder erleichtern.
Was ist, wenn es gelingt, die Moglichkeiten
der Radarortung weiter zu verbessern?

Pershing-Zerlegen in Mutlangen: Es geht eine Bombe auf Reisen

Schon lange gibt es einen Wettlauf zwischen
Stealth und Radar — ein neues Kapitel in der
Geschichte des aberwitzigen Wettriistens?
Warum also trotz dieser Ungereimtheiten
wird das Projekt energisch weiterverfolgt?

1. Die Firma Northrop verdient irr-
sinnig. Das Finanzvolumen allein des B-2
Bombers wird mit 70 Milliarden Dollar ver-
anschlagt. Der grof3te Batzen, der jemals fiir
ein einzelnes Riistungsprojekt ausgegeben
wurde.

2. Die starkere Gewichtung der
Bomber konnte unter dem Regime eines
START-Abkommens — Bomberzuladun-
gen (mit Ausnahme von Marschflugkérpern)
werden als eine Einheit gezdhlt — eine Erho-
hung der Sprengkopfanzahl iiber die nomi-
nell vereinbarte Obergrenze moglich ma-
chen.

3. Es bleibt die Hoffnung, mit den
neuen Eindringflugzeugen die stdndig wach-
sende Anzahl mobiler Raketenziele im Hin-
terland des Gegners wirkungsvoll bekdmp-
fen zu kénnen.

4. Richard deLauer, lange Jahre im
Pentagon fiir Forschung und Entwicklung
zustandig, versprach sich von der Ausschal-
tung der sowjetischen Luftabwehr die Ver-
schiebung der strategischen Bilanz zugunsten
des Westens. Auf alle Fille ware es fiir die
kriankelnde sowjetische Wirtschaft reichlich
belastend, miilte sie in diesem Riistungs-
wettbewerb mithalten. Okonomische Kriegs-
fithrung, wie gehabt.

Foto: Sven Simon
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» TIPS UND
TRICKS DER
COMPUTER
REBELLEN
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Presse, Industrie, Verfassungsschutz,
Datenschiitzer — jeder hat sein eigenes
Hackerbild: Wollen diese Computer-
freaks den Mythos der perfekten
Maschine ankratzen? Sind sie Hand-
langer zur Perfektionierung der Daten-
systeme? Sind sie kriminell? Jenseits
des Medienrummels berichtet das Buch
von Selbstverstandnis und Lebensgefiihl
der Hacker, von Abenteuern im globalen
Datennetz wie dem spektakularen NASA-
Hack, von Viren, trojanischen Pferden,
logischen Bomben...

DasChaos Computer Buch. Hackingmadein Germany.
Herausgegeben vom Chaos Computer Club und
Jiirgen Wieckmann. 240 Seiten, Kartoniert DM 28,-

WUNDERLICH
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Wachsen...

Der europaische Kriegs-
schauplatz: Anpassung in
die Tiefe des Raums

Auch hierzulande soll’s munter vor-
angehen. Zur Erinnerung: Die doppelte
Nulllésung des INF-Vertrages bringt die
weltweite Vernichtung von etwa 3 Prozent
der nuklearen Massenvernichtungswaffen.
Zu dieser 3 Prozent-Lésung stellte Nato-
Chef Worner noch vor Vertragsabschlufl
(am 14.7.1987) bei der Konrad-Adenau-
er-Stiftung klar: » Die Option der vorbedach-
ten Eskalation, also die Androhung des se-
lektiven Einsatzes nuklearer Waffen unter-
halb der strategischen Ebene, ist zwar durch
die riistungskontrollpolitischen Entwicklun-
geninihrer Durchfiihrung erschwert, keines-
falls aber beseitigt worden. Sie muf} den neu-
en Bedingungen angepafit werden. Dabei
muf} eines klar sein: Das, was an Systemen
mit Reichweiten iiber 500 km weggegeben
wurde, kann und darf nicht mit Systemen un-
ter 500 km Reichweite kompensiert werden.
Vielmehr gilt es, durch Modernisierung luft-
und seegestiitzter Systeme Optionen in die
Tiefe des Warschauer Paktes hinein unter
Einschluf} des Gebietes der Sowjetunion auf-
rechtzuerhalten.« Und Staatssekretdr Lo-
thar Riihl schob nach, dal} der einschlédgige
Nato-Beschluf von Montebello (1983) »eine
tendenzielle Verlagerung auf gréflere Reich-
weiten der Waffen vorsieht, um das Ge-
fechtsfeld von nuklearen Optionen zu entla-
sten, um tiefer in den Raum des Angreifers zu
wirken und um auch militdrische Ziele in der
westlichen Sowjetunion mit in Europa statio-
nierten Nato-Kernwaffen abdecken zu kon-
nen«.

Die Aufgabe war gestellt, die Nato
ging ans Werk. Auf der Miinchner Wehrkun-
de-Tagung im Februar 1988 konkretisierte
der US-Verteidigungsminister Carlucci das
Modernisierungskonzept: »Auch in der
Nach-INF-Ara kénnen wir die in Europa sta-
tionierten Nuklearsysteme nicht vernachlas-
sigen. Es ist unsere Aufgabe, das geplante
Modernisierungsprogramm fiir diese Syste-
me durchzufiihren und ihre Uberlebensf-
higkeit zu verbessern. (...) Modernisierungs-
programme von hohem Vorrang fiir die Nato
sind unter anderem: ein Nachfolger fiir die
’Lance‘-Boden-Boden-Rakete, die Entwick-
lung einer taktischen Standoff Luft-Bo-
den-Rakete; und die Modernisierung der nu-
klearen Artillerie der Nato, Flugzeuge mit
konventioneller sowie nuklearer Kapazitit
und Atombomben.« Makabre Pointe: Die
Sprengkopfe der zu verschrottenden Persh-
ing und der Marschflugkdrper sollen nach
Europa zuriickkehren — modernes Rii-
stungsrecycling.

Schon bei den Hearings des US-Se-
nats iiber den Vertrag zur Abschaffung der
landgestiitzten Mittelstreckenraketen liefl
der Nato-Oberkommandierende Galvin wis-
sen, daf3 die US-Air Force bereits eine takti-
sche Luft-Boden-Rakete habe (Short Range
Attack Missile II — SRAM) — ein soge-

nannter Abstandsflugkorper also, der von
Flugzeugen aus abgefeuert werden kann, bis-
her jedoch nur auf schweren Bombern (B-52,
B-1) mitgefiihrt werden konnte. Die neue Ra-
kete, kleiner als ihr Vorgdngermodell, dafiir
reichweitengesteigert und dreimal préziser,
ist besonders gedacht als Waffe gegen mobile
sowjetische Ziele. Mit ihrer Einsatzbereit-
schaft wird ab 1994/95 gerechnet. Die Air
Force plant die Beschaffung von 1633 Rake-
ten zum Preis von 2,7 Milliarden Dollar.
Wieviele davon in Europa und speziell der
Bundesrepublik stationiert werden sollen, ist
noch nicht bekannt. Galvin vertraute Repor-
tern an, daf als Tragermittel die F-16 und die
Tornado-Flugzeuge in Betracht gezogen
wiirden. Ihre Reichweite soll zwischen 250
und 400 Kilometern liegen. Das heifit im
Klartext: TORNADO (Reichweite = 1200
km) + Abstandswaffe (Reichweite = 300
km) = Reichweite der abgezogenen Cruise
Missiles.

Aus amerikanischen Kongrefunter-
lagen geht hervor, dal am Umbau der
CM-Sprengkopfe fiir die neue Rakete be-
reits gearbeitet wird. Das Ganze ist ein
Kompensationsgeschéft: Die Beschrankun-
gen des INF-Abkommens werden umgangen
und man ldBt das wertvolle Gerédt nicht
verkommen, sondern konvertiert es. Der
Deal soll Mitte der 90er Jahre stattfinden.
Dregger, der in Washington ja die Be-
stiickung der deutschen Tornados mit US-
Nuklearraketen angeregt hatte, wiirde sehr
zufrieden sein.

»Rein zufdllig« neue
Atomraketen

Mitte der 90er-Jahre sollen die
LANCE-Boden-Boden-Raketen, die iiber-
wiegend der US-Army gehéren, ausgemu-
stert werden. Von 88 Raketenstellungen kén-
nen derzeit etwa 2000 Raketen abgefeuert
werden; etwa 700 davon sind mit nuklearen
Sprengko6pfen bestiickt. Sie reichen etwa 120
km weit. Der erste Nachfolgekandidat fiir
dieses System (Follow-On To Lance —
FOTL) heilt ATACMS. Das »Army Tacti-
cal Missile System« soll iiber eine Reichweite
von fast 500 km verfiigen und von dem Mehr-
fachraketenwerfer MLRS verschossen wer-
den. Mit der Reichweitensteigerung, den we-
sentlich »effektiveren« Sprengkdpfen und
verbesserten elektronischen Fiithrungssyste-
men handelt es sich faktisch um eine neue
Waffe — das Gerede von der »Modernisie-
rung« ist nichts als Schwindel. Vom konven-
tionellen ATACMS schwiédrmte der Army-
Projektleiter Colonel Kunhart bereits: »Die-
ses System ist dabei uns zu erlauben, jeden
konventionellen Konflikt, dem sich die USA
in der Zukunft gegeniibersehen, mafigeblich
zu beeinflussen und — nach meiner Uberzeu-
gung — zu gewinnen«.

Wiahrend das achtzehnmonatige
Testprogramm im April begonnen hat, er-
richtet die zustdndige Firma LTV bereits eif-
rig Fabrikgebdude in El Paso (New Mexico).
Es versteht sich, daB fiir diese neuen Raketen
die besten Sprengkopfe gerade gut genug
sind. In einem Hearing des zustdndigen Aus-
schusses des amerikanischen Reprédsentan-



tenhauses iiber den Etat des Energieministe-
riums sagten die Experten auf die Frage nach
der Wiederverwendbarkeit der Pershing II
und Cruise Missile-Sprengkopfe: »Was die
Sache fiir das Department of Energy attrak-
tiv macht, ist, daf} diese Sprengk&pfe die mo-
dernsten Waffen darstellen, die wir gegen-
wartig im Arsenal haben (...) Wenn wir eine
Anwendung fiir sie finden kénnen, wire es
— so denke ich — eine kluge Sache, es zu
tun« (Mr. Wade). »Die Air Force nimmt die
Kopfe der gegenwirtig landgestiitzten Cruise
Missiles und erwégt, sie auf die taktischen
Luft-Boden-Raketen zu setzen (...) Rein zu-
fallig 16st das unser Problem, drei Geschwa-
der auszuriisten« (General Kavanaugh).
Auch Galvin lie wissen, daB fiir die
ATACMS gegebenenfalls die Pershing-
Sprengk6pfe benutzt werden sollten, schlief3-
lich handele es sich um die modernsten Syste-
me der Nato. '

Urspriinglich sollte ATACMS nur
einen konventionellen Sprengkopf bekom-
men; mittlerweile hat der US-Kongref} Mittel
fiir die Entwicklung eines nuklearen Ge-
fechtskopfes freigegeben (1989 etwa 7 Mio.
Dollar). Die USA planen gegenwirtig die
Anschaffung von 681 MLRS-Abschuflge-
rdten bis 1994. Etwa 300 sind bereits in
der Bundesrepublik stationiert. Die Bundes-
wehr hat 198 Systeme geordert, Grof3britan-
nien 57, Frankreich 55, Italien 20, die Nieder-
lande 22. Esist noch unklar, wie viele der Ra-
ketenwerfer nuklear armiert werden sollen.
Im Prinzip konnten pro System zwei
ATACMS verschossen werden. General
Galvin rechnet mit Entscheidungen der Nu-
klearen Planungsgruppe der Nato iiber die
Stationierung der LANCE-Nachfolge in »ein
bis zwei Jahren«. Die Bundesregierung redet
davon, daf} gegenwirtig kein Entscheidungs-
bedarf bestehe. Es ist offensichtlich, worauf
sie hinauswill. Der nidchste Bundestagswahl-
kampf soll erst iiber die Biihne gebracht wer-
den.

Unterwegs ist auch die »Moderni-
sierung« der nuklearen Artillerie in Europa.
Fiir die 203mm-Haubitzen der US-Army
sind seit 1981 zwei neue Gefechtskopfe ent-
wickelt worden: W79-1 und W79-0. Der eine
ist bisher in Europa nicht eingefiihrt — es ist
die sog. Neutronenwaffe (Enhanced Radia-
tion Weapon). Der andere ist zumindest um-
wandlungsfahig. Es wiirde also keine
Schwierigkeit bereiten, die entsprechenden
Geschosse im Krisenfall hier zu stationieren.
Fiir die 155mm-Artillerie sollen ab 1989 neue
Sprengko6pfe gebaut und hier disloziert wer-
den. Insgesamt werden dann iiber 600 neue
Gefechtskopfe hier zur Verfiigung stehen.
Der US-Kongref} hat die Gesamtzahl der Ar-
tilleriegeschosse auf 925 begrenzt. Carlucci,
Galvin und Co. setzen derzeit alles daran,
diese Beschrankung wieder aufzuheben. Von
einem Einwand der Bundesregierung gegen
diese Effektivierung der nuklearen Gefechts-
feldwaffen ist nichts bekannt.

Strukturelle
Angriffsfahigkeit?

Bei der Umsetzung der FOFA-Stra-
tegie der Nato werden MLRS und

ATACMS eine zentrale Rolle spielen. »Der
Mehrfachraketenwerfer (MLRS) ist ein
Schliisselelement von Follow-on Forces
Attack (...) MLRS wird komplementiert
werden durch die Entwicklung des tak-
tischen  Raketensystems der  Army
(ATAMCS)«, erkldrte auf einem Senatshea-
ring Ende Januar/Anfang Februar 1988 Ge-
neral Galvin. Die Prioritaten hatte schon we-
nige Tage zuvor der US-Verteidigungsmini-
ster Frank Carlucci in seinem Bericht an den
Kongref3 festgeklopft: »Eine moderne Fol-
low-on Forces Attack-Fihigkeit zu errei-
chen, ergédnzt durch vitale offensive und de-
fensive Luftstreitkriafte (counter-air forces)
(...) muB} vorrangige Angelegenheit blei-
ben.«

Die Schliisselsysteme fiir diese Star-
kung der Nato-Vorwirtsverteidigung durch
»vitale, offensive und defensive Luftstreit-
krifte« sind ROLAND/PATRIOT, TOR-
NADO, Jéiger 90, MLRS/ATACMS. Das
Jagdflugzeug fiir das ndchste Jahrhundert
sollu. a. dem Tornado den Weg fiir seine zer-
storerischen Missionen freihalten. Ziemlich
unerfindlich daher, wenn die SPD-Bundes-
tagsfraktion den Jdger aus finanziellen
Griinden ablehnt, ihn aber fiir vereinbar mit
der »Strukturellen Nichtangriffsfahigkeit«
hélt. Es liegt auf der Hand, daf3 doppelt ver-
wendungsfihige Systeme ein Haupthinder-
nis fiir die beginnenden konventionellen Ab-
riistungsverhandlungen sein werden. Schon
hat Carlucci klargestellt, dafl man sich nicht
von Abriistungsverhandlungen abhéngig
machen diirfe: »Im Laufe dieser Verhand-
lungen miissen unsere doppelt-verwendungs-
fahigen Systeme und die entscheidenden
konventionellen Waffen angemessen vertei-
digt werden. Wie im Falle von START, diir-
fen wir unsere Pldne nicht von der Riistungs-
kontrolle abhdngig machen.« Da sage noch
einer, Militdrpolitiker seien nicht lernfahig.
Die Kritik der Konservativen am INF-Ab-
kommen war ja, dall man sich mit der Kop-
pelung von Aufriistung und Riistungskon-
trollverhandlungen im Nato-Beschluf} selbst
aufs Kreuz gelegt habe. Dieser Fehler soll
nicht wieder vorkommen. Galvin hat Ent-
scheidungen innerhalb des n4dchsten oder des
iiberndchsten Jahres angekiindigt.

Immerhin: Auch ein amputiertes
START-Abkommen bote erstmals die Basis
fiir einen wirklich nennenswerten Einschnitt.
Ein erfolgreicher START-Abschlufl wiirde
den Legitimationsdruck auf die Riistungspo-
litiker erheblich erh6hen. Die Akzeptanz ei-
ner konfrontativen Politik der Stirke wiirde
weiter zuriickgehen. Trotz der Fortschritte in
der Robotik und der Automatisierung des
Gefechtsfeldes — Kriege werden immer noch
von Menschen vorbereitet. Und bei den Men-
schen haben die Herren im Lametta schon
heute ein ziemlich schlechtes Blatt.
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