Les enfants

«iIm Gegensatz zum SDS glavbe ich
an die Notwendigkeit einer starken
Staatsavtoritit. Aber Autoritit beweist
sich nicht durch Schlagstécke und Was-
serwerfer. Sie beweist sich durch Wiir-
de und durch Taten. De Gaulle hat
echte Auvtoritit. Darum gibt es in
Frankreich keine Jugendunruhen, die
den devutschen zu vergleichen wdiren.”

Professor Golo Mann, 5. Mai 1968

Die panische Flucht der echten Autoritét des gaul-
listischen Regimes von der schlichten Wiirde zu den
hehren Taten fand in der Zeit vom 3, bis zum
13. Mai 1968 statt. Bevor 800000 Demonstranten
just wihrend de Gaulles Ruménienvisite in den
StrafBen von Paris skandierten: ,Bon anniversaire
— Mongénéral!”, lagen bereits 2000 Opfer tat-
kréftiger Staatsautoritdt in den Krankenbetten. Um
die Wirde zu bewahren und die echte Autoritét
durch Taten durchzusetzen, benétigte man: Diszipli-
narverfahren, Relegierungen, UniversitétsschlieBun-
gen, einige zehntausend ,forces d'ordre”, rund 800
Festnahmen, diverse ,Leberwurst’- und , Fuchsjagd-
Operationen, Karabiner, Schlagstdcke mit Bleispit-
zen, Trénen- und Chlorgas (das in hoher Konzen-
tration die Hornhaut zerstdrt) — beide natirlich viet-
namerprobt —, Brand- und Schrapnellgranaten. In
einem Schlachtfest ohnegleichen gingen Wiirde und
echte Staatsautoritét, autoritére Paternalismus-lde-
- ologie und frankophiler Tourismus-Charme zum
Teufel. Zehn Jahre nach der Etablierung des gaul-
listischen Regimes liegt die Finfte Republik in der
Agonie; ihr Exitus ist abzusehen, ihre Wiederauf-
erstehung unwahrscheinlich, ihre Himmelfahrt un-
glaubhaft.

II

»Ein Regime, das so handelt, trotz aller :

Appelle an die Vernunft...das kalt
und ruhig, wie Pompidou zu sagen
wagt, sich anschickt, noch einmal von
vorne zu beginnen, einem solchen Re-
gime bleibt nur noch, zu verschwin-
den.”

(,Le Monde" in einem zuriickgezoge-
nen Leitartikel vom 17. Mai 1968)

Der Schriftsteller Jean-Francois Revel stellte 1965 in
| einer ziemlich gnadenlosen Bestandsaufnahme fest:
. ,Die national relevanten Ereignisse, iber die man
‘ spricht, sind der Sport, die Pferdewetten, Autos und

das Fernsehen.” Nicht gesprochen wurde etwa dar-
‘ Uber, daf3
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— in keinem Land der EWG (Belgien ausgenom-
men) die Kaufkraft der Arbeitnehmereinkommen
so wenig wie in Frankreich angestiegen ist

jeder vierte Franzose weniger als 565 Francs
(Kaufkraft 390 DM) im Monat verdient, etwa
zwei Millionen Arbeitskréfte einen Monatssalér
von weniger als 420 Francs (etwa 290 DM) er-
halten oder 1964 ein Arbeiter von vieren und
ein Angestellter von sechs weniger als 500 Francs
(rund 350 DM) bekam

etwa 20 Prozent der Arbeiterkinder das Abitur
machen und das bourgeoise Bildungsprivileg es
den Arbeitern dhnlich wie in der BRD unméglich
macht, in gutbezahlte Positionen aufzuriicken
der soziale Wohnungsbau von rund 450 000 Woh-
nungen 1958 auf rund 130000 Wohnungen im
Jahr1965zuriickgegangen ist; weiterhin etwa eine
Million Wohnungen fehlen, wéhrend in Paris
100 000 Luxuswohnungen leerstehen

nach Feststellungen der Weltgesundheitsorganisa-
tion kein Land Europas in der &ffentlichen Ge-
sundheitsfiirsorge so wenig Fortschritte gemacht
hat wie Frankreich: es fehlen-300000 Kranken-
hausbetten, 7 Milliarden DM fiir die Ausristung
der Hospitdler; innerhalb Europas hdlt Frank-
reich mit einem-Preis von durchschnittlich 110 DM
je Krankenhaustag in der 3. Klasse einsam die
Spitze; 18 von 100000 Einwohnern sterben j&hr-
lich an Tuberkulose

Frankreich 1967 rund eine Million Arbeitslose be-
safl — die Arbeitslosenunterstiitzung betrégt 5,40
Francs am Tag

eine verfehlte Strukturpolitik in den néchsten Jah-
ren weitere Hunderttausende Arbeitslose mit sich
bringen wird.

Nicht gesprochen wurde weiter etwa dariber, daf3

— das Parlament seit 1958 getreu de Gaulles Maxime
Al faut que j‘aie tous les pouviers. Donc —
je les ai” ~ véllig entmachtet ist: seine Tages-
ordnung wird faktisch von der Regierung be-
stimmt; sollte es sich etwa weigern, den Haushalt
zu verabschieden, kann das Budget auf dem Ver-
ordnungsweg fir giltig erkldrt werden; der Prd-
sident kann in Zeiten des ,Notstands” — die er
allein bestimmt — Ausnahmevollmachten in An-
spruch nehmen, die Nationalversammlung auf-
lésen und Volksabstimmungen ansetzen (Art. 16);
die tatséchliche Bedeutung des Parlaments wird
etwa darin deutlich, daB8 sich die Nationalver-
sammlung von 1958 bis 1966 mit 500 Gesetz-
entwirfen der Regierung und ganzen 50 Ent-
wirfen des Parlaments beschdftigte;

— die Regierung kaum weniger machtlos ist: in der
Auflen-, Verteidigungs- und Verfassungspolitik
hat der Staatschef das letzte Wort

— die Justiz nicht unabhéingig ist: Es gibt nicht nur
eine fir politische Vergehen zusténdige Son-
dergerichtsbarkeit, gegen deren Urfeile keine

Marx et

du 13 Mai

Rechtsmittel méglich sind; die Unabsetzbarkeit
der Richter ist daneben inzwischen praktisch
auvfgehoben worden; -

eine Kontrolle durch auflerparlamentarische In-
stanzen kaum stattfindet: neben dem staatlichen
Fernsehen, dessen Hauptaufgabe sowieso die
Verbreitung gaullistischen Gedankenguts ist,

wurde auch fast die gesamte Presse zum frei-
willigen Propagandatréiger gaullistischer Vorstel-
lungen; neben die freiwillige Selbstzensur tritt
die staatliche Zensur, deren AusmaBl die Zeit-
schrift ,Arts” zu der Feststellung veranlafite:
«Verleger, Kritiker und Schriftsteller sind einem
Polizeiregime unterworfen.”

¢ Nicht gesprochen wurde dariber, daf3 das gaullisti-
sche Regime im Namen der nationalen Grandeur
seit dem Tag seiner Machtergreifung — dem
13. Mai 1958 — die systematische Liquidierung auf-
klgrerischer Traditionen, parlamentarischer Institu-
tionen, demokratischer Oppositionsbewegungen-und
sozialer Einrichtungen betrieb und im Namen der-
selben Grandeur zehn Jahre lang so genau an den
sozialen Problemen vorbeiging, daB sie ihr Ziel
erreichte: die Restauration und den Schutz jener
Klasse, die im Biindnis mit einer kaum weniger
bourgeoisen Linken den Gaullismus an die Macht
getragen hatte und Frankreich seit Jahrzehnten be-
herrscht: der franzésischen Bourgeosie.
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«A bas l'université hourgeoise!”

(Pariser Parole)
Um ihre Herrschaft zu schiitzen, stellte die franzdsi-
sche Bourgeoisie ihre Kinder vor die Alternative,
akademisches Proletariat zu sein oder Fachidioten
der Nation zu werden. Der im Frihjohr 1966 vom
damaligen Volksbildungsminister Fouchet vorgelegte
Hochschulreformplan versuchte folgerichtig zwei ge-
gensdtzliche Forderungen zu vereinigen: die eine
nach einem Ausbildungssystem, das den Formen
selbstéindiger Zusammenarbeit, die der moderne
volkswirtschaftliche Praduktionsproze ‘erfordert,
gerecht werden kann; die andere nach Unferdrik-



kung der dadurch geforderten Entfaltung der
menschlichen Fahigkeiten, um eine Gefdhrdung der
bestehenden Herrschaftsverhdltnisse zu verhindern.
Diesen Widerspruch sucht der Fouchet-Plan (Ghnlich
wie die deutschen Empfehlungen des Wissenschafts-
rates) mit der Spezialisierung zu I6sen: Neben die
traditionelle Ausbildung, die fir eine akademische
Elite reserviert wird, soll eine verkiirzte, technizisti-
sche ‘und praktizistische Ausbildung treten. -, Aus
Furcht davor, Menschen: auszubilden, die auf Grund
ihrer Fahigkeiten eine disziplinierte Unterordnung
unter die auszufilhrenden Aufgaben ablehnen kénn-
ten, will man sie'von Anfang an verstimmeln: Man
wiinscht sie kompetent, aber borniert; aktiv, aber
figsam; intelligent for alles, was ihre enge Funktion
betrifft, aber dumm fir alles andere.” (André Gorz)

Die traditionsreichen und exirem autoritéren Ab-
héngigkeitsverhdltnisse -an den franzésischen Hoch-
schulen wurden von &uBeren Leistungszwéngen
tberdeckt; als schon klassisches Beispiel fiir die
Formierung zu einer leistungsorientierten Fachidi-
oten-Universitdt mag der Ausgangspunkt der Stu-
dentenrevolte - die geisteswissenschaftliche Fakultat
in Nanterre — gelten. Weniger die katastrophale
Uberfillung der franzésischen Universitdten — die
Sorbonne erweiterte 1967 notdirftig ihre Kapazitdt
auf 130000, .muBte jedoch fast 160000 Studenten
aufnehmen — eher noch die Aussicht eines groBien
Teils der 147000 franzosischen Studenten, die an
den geisteswissenschaftlichen Fakultdten einge-
schrieben sind, angesichts unzureichender Berufs-
qussichten als akademisches Proletariat auf der
Strecke zu bleiben (der V. Plan berechnete fiir 1972
115000 Studenten der Geisteswissenschaften), ganz
sicher jedoch die totale inneruniversitre Abhdn-
gigheit, der zwangshaft normierte und reglemen-
tierte Studiengang mit einer Unzahl von Examen,
der véllige AusschluB von der Gestaltung der Lehre
und Forschung, das Fehlen fester Kommunikations-
wege von ,unten” nach ,oben”, die Entfremdung
der Studierenden von den Lehrenden und von sich
selbst — kurz: die Behandlung der Wissenschaft
und ihrer Tréger als- Objekte auBeruniversitérer
Herrschaftsgewalten lieB den Studenten nur die
Wahl zwischen resignativer Apathie und Revolte.
Verblieben sie in Apathie, wiirden sie ,les futurs
cadres, les futurs exploiteurs, les futurs chiens de
garde de la société bourgeoise ou ses parasites”
werden. Fanden sie zur Revolte, waren die Aus-
.gangsbedingungen ginstig und ungiinstig zugleich:
In der franzésischen Universitdt als'Staats univer-
sitdt (die z. B. bei der Verteilung der Mittel oder
bei den Examensthemen nicht mitzureden hat) muBte
der Protest binnen kurzer Zeit zur direkten Kon-
frontation mit. der Staatsautoritdt Ubergehen; als
die Studenten Nanterres den Boykott der Examen
als Symbole der universitdren Kollaboration prokla-
mierten und einen Hoérsaal zur Auffihrung eines
Vietnamfilms besetzten, erkldrte der Dekan Grap-
pin, er werde die Durchfihrung der Examen ,um
jeden Preis und notfalls mit Hilfe der Polizei" si-
chern.

Die Kollaboration von Universitdts- und Staatsbiiro-
kratie muBte nicht erst aufgedeckt werden, der
Protest gegen die Struktur und Rolle der Universitat
wurde von beiden Seiten sofort als unmittelbarer
Protest gegen die Staatsgewalt begriffen. In dieser
vnmittelbaren Konfrontation fiel nicht nur die ver-
mittelnde Funktion der Professorenschaft weitgehend
aus: ihre tatsdchliche Machtlosigkeit innerhalb der
Staatsuniversitdt zwang sie auf die Seite der Stu-
dentenschaft, wo sie freilich traditionsgemdfl auch
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schon immer zu finden war; diese unmittelbare
Konfrontation fihrte auch in kirzester Zeit zu einer
geradezu blindwitigen Eskalation der staatlichen
Unterdriickungsmethoden. Neben diesen ginstigen
Ausgangsbedingungen — der unmittelbaren Einsicht
in die Verantwortlichkeit (die Staatsgewalt) und der
«natirlichen” breiten Solidarisierung der Professo-
ren mit den Studenten — stand jedoch ein Mangel,
der sich als zentrale Schwiche der Studentenbewe-
gung herausstellen kann: im Gegensatz zu der
deutschen verfigt die franzésische Studentenbewe-
gung iber kein ausgearbeitetes und detailliertes
Konzept der Revolutionierung der Universitdt. Mit
der sténdigen Analyse und Artikulation der unmit-
telbaren Interessen der Studenten an ihrem Arbeits-
platz — der Universitdt — aber steht und fallt die
Maglichkeit, diese zur Wahrnehmung ihrer Interes-
sen — auch in Konfrontation mit der Staatsgewalt
— zu bewegen.

IV

+A ce moment-la un nouveau slogan
fait son apparifion, lancé sur le ton de
la dérision: ,Nous sommes un grou-
puscule!

(Le Monde, 8. Mai 1968)

Wenige Tage, nachdem in Berlin 30000 Mitglieder

der APO mit dem schon traditionsreichen Ruf: ,Wir

sind eine kleine radikale Minderheit — hahaha!”
den sozialistischen Mai feierten, tquchfe in Paris
wdhrend eines Marsches zur Notre-Dame erstmals
dieselbe selbstironische und selbstbewuBte Parole
auf: auch dies war kein Zufall. Zwar sahen gewisse
deutsche Zeitungen auch in Frankreich SDS-Draht-
zieher am Werk — SDS:Chef Wolff sprach im April
in Nanterre, und an der Sorbonne existiert neuver-
dings ein SDS unter den deutschen Studenten -,

Tatsache ist jedoch, daf die alilgemeinen Ausgangs-

bedingungen, die jeweiligen Reaktionen der Staats-

gewalt, das Selbstverstdndnis wie auch die ange-
wandten Methoden der franzdsischen Studenten mit
deutschen Verhdltnissen verglichen werden kdnnen.

Ebenso wie in der BRD

— stand die Konfrontation mit universitdren Mif3-
stinden am Anfang;

— vermischte sich die Hochschulkritik schnell mit
umfassender Gesellschaftskritik;

— begriff sich die Revolte als radikal, d. h. als
sozialistisch;

— brachte die Studentenbewegung erst durch provo-
katives Durchbrechen festgefiigter Spielregeln
die versteinerten Verhdltnisse zum Tanzen;

— war es zundchst eine Minderheit, welche die Kri-
tik und die Interessen der Studenten artikulierte
und dadurch im Verlauf der Auseinandersetzung
zur Mehrheit wurde;

— verlief die studentische Revolte auBerhalb der
.etablierten Institutionen (wie etwa der Parti
Communiste Frangais);

— reagierte die Staatsgewalt auf ihre radikale, poli-
tisch-praktische Infragestellung mit Gewalt. .
Gerade in den Reaktionen der Staatsgewalt — etwa
Pompidous oder Peyrefittes — findet sich eine ganze
Skala von ,Befriedungs“taktiken wieder, die den
deutschen Studenten‘ schon léngst bekannt sind.
Nach der Beschwdrung der ,efforts immenses” (zit.
immer nach Le Monde, hier: 16.5.), die von der
Regierung auf dem Gebiet der Universitdtsreform
seit 1958 unternommen worden seien, weiterhin der
schon fast unangemessenen Geduld der Universi-

tatsbirokratien gegeniber den Provokationen der
Studenten (,depuis six mois ces autorités universi-
taires ont fait preuve d‘une patience extraordinaire,

‘d'une patience exemplaire... un souci de libéralis-

me”, Peyrefitte, 8.5., ,un -ésprit d'extréme libéra-
lisme”, Peyrefitte, 10.5.), den Studenten, die diese
.Geduld” schamlos ausnitzten (,certains groupes
ont profité de la liberté qui leur avait été don-
née pour empécher d'auires groupes d‘aveir la
méme liberté”, Peyrefitte, 8.5), der steten Ge-
sprachsbereitschaft (so etwa in der ,Barrikaden-
nacht” vom 10./11. Mai, als kurz vor der systema-
tischen Zerschlagung der Studenten durch Polizeiter-
ror ein durchsichtiges , Gesprédchsangebot” durch
den Rektor gemacht wurde: ,Cette offre de dialogue
n‘a pas été acceptée”, Regierungskemmuniqué,
12./13. 5.), der Ruhe und Ordnung (,. .de rétablir
l'ordre public, qui ne pouvait pas étre troublé plus
longtemps”, ebenda), der tabuisierten , Wiirde” der
Universitdt (,les étudiants en...déshonorer les .in-
stitutions universitaires”, Peyrefitte, 10.5.), der Ruhe
und Ordnung in der Universitét (,c’est que l'univer-
sité travaille en paix”, Peyrefitte, 8.5.), dem ,natio-
nalen Interesse”, das UnterdriickungsmafBnahmen
fordere {,c’est que l'intérét national soit respecté
dans cette affaire”, Peyrefitte, 8.5.) — nach dieser
Skala der Phrasen der Selbstrechtfertigung scheint
brutales Vorgehen gegen Studenten nach allen Sei-
ten abgesichert. Die Legitimierung des Polizeiein-
satzes verlangt freilich noch zwei weitere, anschei-
nend unerl&fBliche Topoi: die von dem studentischen
Terror und jene von der kleinen radikalen Minder-
heit, vor denen nicht nur die Bevélkerung, sondern
auch die ,braven” und ,fleiigen” Studenten ge-
schitzt werden miussen; klassisches Beispiel: ,Pour
certains il s‘agit d'imposer par la violence des con-
victions révolutionnaires. Mais la maijorité d'entre
eux expriment d‘une fagon souvent condamnable
une inquiétude”, Regierungskommuniqué, 12./13. 5.);
im Bestreben, die Studentenbewegung zu spalten,
wird der Aufruf zum Examensboykott in einen An-
griff auf die ,harte Arbeit” der Studenten wéhrend
des Semesters umgedeutet (,si quelques étudiants
devaient tenter de pertuber des épreuves d‘examens
ou de concours”, Kommuniqué des Erziehungsmini-
steriums, 7.5.). SchlieBlich hélt sogar der ,Schutz”
der Studenten her,, um den Polizeieinsatz gegen
eben diese zu legitimieren: ,M. Peyrefitte a ajouté
que les forces des l'ordre étaient intervenues pour
protéger la grande majorité des cent cinquante
mille étudiants parisiens contre une poignée d'agi-
tateurs” (8.5.). Gewalt der Polizei ist damit schon
fast notwendig und noch mehr: Notwehr gegeniber
denjenigen, ,qui faisaient l‘escalade de la violence”
(Peyrefitte, 8. 5.); der Polizei sei gedankt: ,Je tiens &
rendre hommage au sang-froid dont firent preuve
nos forces de police” (Pompidou in der National-
versammlung, 16. 5.).
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nEtudiants solidaires des travailleurs!”

3 (Pariser Parole)

Das Attentat vom Griindonnerstag auf Rudi Dutsch-
ke hatte der heillosen Zersplitterung der franzési-
schen studentischen Linken ein vorldufiges Ende ge-
macht; seit der Internctionalen Vietnamkonferenz
am 17./18. Februar in Berlin waren — wie die ,FR"
freilich Uberspitzt formulierte — ,die Augen aller
links von der franzdsischen KP stehenden Gruppen
auf die ehemalige deutsche Haupistadt”’, auf den



SDS und ,Rudi le Rouge” gerichtet. Erstmalig seit
dem Algerienkrieg kam in den Ostertagen und vom
3. Mai an eine koordinierte Aktionseinheit zustande;
unter der Fohrung der ,Jeunesse Communiste Révo-
lutionnaire (J. C. R), die in Paris knapp 5000 Mit-
glieder z&hlt, und unter Vermittlung des Pariser
SDS bildete sich eine ideologisch-politisch zwar wei-
terhin uneinheitliche, in den praktischen Aktionen
aber geschlossen auftretende Gruppe heraus, die
in der Auseinandersetzung mit der Staatsbirokratie
und in tatsdchlich ,massenhafter” Diskussion (in der
Sorbonne diskutierten vom 13, Mai an Tausende
Studenten rund um’ die Uhr) schnell eine solche
Stérke erreichte, dafl sie in der Lage war

— bei "den Auseinandersetzungen mit der Polizei
den staatlichen Herrschaftsapparat zeitweise vél-
lig zu blockieren oder leerlaufen zu lassen

— gegen den Widerstand der ,opportunistischen”
PCF und der Gewerkschaften aus der Universitdt
»herauszukommen”.

Der Aufruf zum Generalstreik, die Tatsache, daf8
am Abend des Generalstreiks die Arbeiter unge-
fahr ein Drittel der Diskutanten in der Sorbonne
stellten, die Solidarisierung der Studenten mit den
Arbeitern in der nachfolgenden Welle der Streiks
und Fabrikbesetzungen lassen de Gaulles Ausspruch
nach seiner Gberstirzten Rickkehr - ,,Reformen ja,
aber kein Karneval” — geradezu grotesk erscheinen.
De Gaulles AuBerung ist hilflose Reaktion auf die
Tatsache, die Springers ,,Welt” am 18. Mai noch in

genesis zum Firchten fand: ,Offen fordert die Kern-
truppe der demonstrierenden Studenten die Akti-
onseinheit mit den Arbeitern und Bauern.” Jene —
unvollsténdige — Aktionseinheit brauchte nicht den
Generalstreik auszurufen: er fand statt. Da sie unvoll-
sténdig war, blieben Gewerkschaften und PCF ,Herr
der Lage” — sie produzierten sich bis Mitte Mai als
kréftigste Verbiindete des Generals. Jene ,saubere”
PCF, die seit Jahren auf die ,Wdhlbarkeit” auch
durch das Birgertum hingearbeitet hatte, die zum
letztenmal in den frihen 50er Jahren selbstandig
Massenaktionen inszeniert hatte und seitdem spon-
tanen Bewegungen mit schéner Regelmé&Bigkeit die
Luft abgedreht hatte, jene PCF hatte bis zu der
Barrikadennacht im Quartier Latin volle Breitseiten
politischer Diffamierungen abgefeuert, sich anschlie-
Bend an die studentische Bewegung flugs angehéngt
und schlieBlich nach dem Generalstreik am 13.5.
permanent zum MaBhalten aufgerufen: Der Begriff
des Opportunismus fand hier seine eigene Kon-
kretion. Die Studenten, die sich der Aufgabe der
BewuBtseinsbildung eben nicht in dem Ausmaf3 wie
ihre deutschen Kommilitonen gestellt sahen, waren
schliellich gezwungen, gegen die Organisationen
der Arbeiterschaft Stellung zu nehmen. Auch in die-
ser Hinsicht ist die Feststellung der ,Welt” von
feinsinniger Pragnanz: ,,Was sich in Frankreich voll-
zieht, wird Ansporn oder Desillusionierung fiir
,auBerparlamentarische Oppositionen’ jeder Art und
Couleur in anderen Ldndern Europas sein, auch
und vor allem in der Bundesrepublik.” - r rilling -



