4.2,
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nen: die Tatsache, daB die Wissenschaft in zunehmendem MaB dem Ka-

pital subsumiert wird, betrifft uns selbst beispielsweise durch

die Ausbildungsinhalte, die Arbeitsformen, die spdteren Berufs-—
méglichkeiten - aber sie betrifft uns auch in Bezug auf unser Be-
wuBtsein von "Wissenschaft" und "Erkenntnis": etwa wenn es um sol-
che Meinungen wie die von der "Unabhingigkeit" und "reinen For-
schung" in der Wissenschaft geht oder um das Verhdltnis von Er-

kenntnissteuerung und "Wahrheitssuche".

Leitfragen zum Verstdndnis des Textes

1. Wie wirkt sich die Verinderung der Wissenschaft seit dem
19. Jahrhundert auf den ArbeitsprozeB des Wissenschaftlers
aus? Kennen Sie Beispiele fiir den Zusammenhang des Arbeits-
prozesses mit dem WissenschaftsprozeB?

2. Wie ist die Stellung der Konzerne zum "Forschungsmarkt"?
Welches Verhdltnis haben die Konzerne zur Grundlagenforschung?

Bedeutet das etwas fiir die Richtung des "Erkenntnisfortschritts"?

3. Welche Tendenzen der inhaltlichen Ausrichtung von universitiren
Forschungsprogrammen kann man erkennen?

4. Wie werden die Forschungsinteressen der Industrie innerhalb
dgr Universitdt und in halbstaatlichen Wissenschaftsorganisa-
tionen durchgesetzt? Notieren Sie Beispiele!

w

Wie ist das Verhdltnis der Finanzierung zur Verwertung von
Forschung zwischen Privatkapital und "6ffentlicher Hand"?
Woher bekommt die "dffentliche Hand" ihr Geld?
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Die Forschungspolitik der BRD

Die augenblickliche Diskussion um die Kriegsforschung an den
westdeutschen Universititen hat bisher fast vdllig die allgemei-
ne Entwicklung der staatlichen Forschungspolitik in der BRD und
ihr Verhdltnis zur Industrieforschung auBer acht gelassen. Dabei
befindet sich gegenwdrtig die westdeutsche Forschungspolitik in
einer Phase grundlegender Strukturverdnderung und Neuorientierung,
die durch s®harfe Konflikte zwischen verschiedenen Gruppierungen
der herrschenden Klasse der BRD gekennzeichnet ist. In dieser Aus-
einandersetzung um Richtung und Inhalt der Forschungspolitik der
nidchsten Jahrzehnte treffen die verschiedensten politischen und
Skonomischen Entwicklungslinien heftig aufeinander, die in der
zweiten Hdlfte der 50er Jahre begannen und sich immer michtiger

herausarbeiteten und durchsetzten.

Die Industrieforschung bis 1966/67

Die einzige dkonomisch bedeutsame Forschung der BRD war bis 1955
die Industrieforschung gewesen. Wihrend zur Zeit der Jahrhundert-—
wende in Deutschland die Forschungsergebnisse noch relativ spon-—
tan und individuell erzielt und nur sporadisch in den kapitalis-
tischen Verwertungsprozef eingefiihrt wurden, setzte vor allem in
der Chemie bereits vor dem Ersten Weltkrieg eine neue Entwicklung
ein: "Betriebliche Forschung und Entwicklung wurden nun darauf
angesetzt, planvoll Gewinnmdglichkeiten durch naturwissenschaft-
lich-technische Neuerungsarbeit herbeizufﬁhren".]) Durch die Er-
richtung industrieller Forschungsstdtten, in denen nach MaBgabe
betrieblicher Rationalitdt FE-Prozesse (FE = Forschung und Ent-
wicklung) planvoll und systematisch organisiert und erwerbswirt—
schaftlichen Interessen unterworfen wurden, verwandelte sich das

2)

Arbeitsverhdltnis der einzelnen Wissenschaftler grundlegend™’ und
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wurde erstmals die Trennung von angewandter Forschung, die direkt
dem Kapital unterstellt wurde, und Grundlagenforschung, die nun
weitgehend unter staatliche Regie kam, institutionalisiert. Nach
1945 wurde diese grundlegende Arbeitsteilung zundchst fortgefiihrt.
Die nach und nach wieder errichteten "traditionellen" Forschungs-
stitten (Universitdten, TH's und Max-Planck-Institute, die sich
vorwiegend auf naturwissenschaftliche Grundlagenforschung konzen-
trierten) dienten im wesentlichen als vorgelagerte Ersatz-— und
Rekrutierungsreservoire der unmittelbar konzerngebundenen und auf
direkte industrielle Verwertung angelegten Industrieforschung.a)
Die Industrieforschung selbst wurde nach einer kurzen Anlaufpause
wieder massiv ausgebaut. Von 1948 bis 1956 finanzierte die Indus-
trie ihre FE mit ca. 3,3 Mrd. DM; von 1956 bis 1968 investierte
sie den zehnfachen Betrag und erreichte dabei hdhere Zuwachsraten
als die amerikanische Industrie; bei manchen Unternehmen und In-
dustriezweigen belduft sich so momentan der Anteil der Forschungs-

kosten am Umsatz auf 10 bis 12 2.4)

Analysiert man die Gesamtaufwendungen der Wirtschaft fiir FE im
Jahre 1967 (5,09 Mrd. DM ohne Gemeinschaftsforschung), so zeigt
sich zunichst folgendes: der Anteil des Staates an der Finanzie-
rung der FE-Aufwendungen der Wirtschaft belduft sich auf ca. 353
Mill. DM und liegt damit weit unter den entsprechenden staatli-
chen Anteilen in den USA.S) Die Tendenz zur 6ffentlichen Finan-
zierung der privaten Kapitalverwertung bzw. zur Sozialisierung der
FE-Kosten zu Lasten der Sffentlichen Hand bei Weiterbestehen pri-
vater Gewinne erscheint so noch nicht sehr ausgeprigt. Bezogen

auf einen lidngeren Zeitraum, zeigt sich jedoch, daB, wie in allen
kapitalistischen Staaten, der Anteil der Privatwirtschaft an der
Finanzierung der gesamten Forschungsaufwendungen der BRD allmidh-
lich fdllt, wogegen ihr Anteil am Verbrauch der aufgewandten Mit-

6)

tel stetig zunimmt. Bereits hier wird deutlich, daB mit dem
Trend zur Sffentlichen '"Bezuschussung" der Industrieforschung und
damit der privaten Kapitalverwertung eine interessengebundene In-

dienstnahme der &ffentlichen Hand stattfindet.
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Gliedert man die Mittel fiir unternehmenseigene FE nach Industrie-
sektoren und GréBenklassen auf, so entfallen 1967 29,2 7 auf die
chemische Industrie, 6,7 % auf den Sektor Eisen- und Séahlerzeu-
gung, 28 7 auf Stahl-, Maschinen- und Fahrzeugbau und 27,2 7 auf
Elektrotechnik, Feinmechanik und Optik; rund 50 % der gesamten
unternehmenseigenen FE—AEfwendungen entfielen dabei auf ganze 8
Unternehmen, und 29 7 der gesamten unternehmenseigenen FE-Aufwen-—
dungen konzentrierten sich auf die 8 umsatzgrdBten Unternehmen.7)
Wahrend sich 1965 noch 81 7 der FE-Aufwendungen der Privatwirt-
schaft auf die genannten forschungsintensiven Industriezweige kon-—
zentrierten, waren es 1967 bereits 84 7%. Rund 50 7 der gesamten
nationalen Aufwendungen fiir Forschung und Entwicklung konzentrier-
ten sich also auf einige wenige Branchen und innerhalb dieser
Branchen wieder auf wenige Konzerne, die meist in der Gruppe der
umsatzstidrksten Unternehmen liegen und monopolistische Marktstel-
lungen innehaben. Diese knapp fiinfzig Konzerne beanspruchen bei
der Definition und Durchfiihrung der staatlichen Forschungspolitik
daher ein nahezu exklusives Gestaltungsrecht. Da in ihren For-
schungsstdtten fast ausschlieBlich angewandte Forschung betrieben

8)

wird, die auf direkte Skonomische Verwertbarkeit abzielt ’, sind
sie daran interessiert, die Grundlagenforschung - bei der die Mdg-
lichkeiten gewinntrichtiger Verwertung noch nicht genau abzusehen
sind - durch den Staat finanzieren zu lassen, ohne dabei aber auf
EinfluB iiber die entéprechenden Forschungsstdtten zu verzichten,
da sie die Voraussetzungen fiir die eigene Tdtigkeit liefern. Wei-
ter aber zieht die ungeheure Konzentration der gesamtgesellschaft-—
lichen FE-Aufwendungen auf wenige Konzerne eine qualitative Neuo-
rientierung der allgemeinen Richtung der wissenschaftlichen For-
schung nach sich. Innerhalb der Forschung entsteht eine irrever-
sible Gewichtung, und die Grundlagenforschung wird immer n#her an
den industriellen VerwertungsprozeB herangefiihrt, ohne freilich
direkt und institutionell dem Kapital unterstellt zu werden; ihre
Trédger - vor allem die Universitdten - geben dabei die Initiati-
ve fiir die Bestimmung der Forschungsschwerpunkte und -richtungen

an die Privatwirtschaft oder an die neugeschaffenen Lenkungsorga-
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ne von Staat und Industrie im Rahmen der "Schwerpunktprogramme'

ab.

Chia ra'k trer wnd Punk i onid el
st d.atlichen For.sehungspwxo=
gramme bis 1966/67

Bis 1955/57 hatte sich die staatliche Aktivit#dt in Sachen For-
schung auf die Pflege der Forschung in den Hochschulen und weni-
gen bundeseigenen Organisationen beschrinkt. Die Schwerpunktpro-
gramme Atomforschung (1955/56) und Weltraumforschung (1962) bedeu-
teten nun eine neue Qualitdt in der kapitalistischen Verwertung
technischen Wissens. Wdhrend die Konzernforschung '"die sporadische
Nutzung von Erfindungen durch die kapitalistisch organisierte kol-
lektive Forschung"g) ersetzte und das selbst finanzierte, produ-
zierte technische Wissen sofort in den Kapitalverwertungsprozef
einfiihrte und damit die Richtung des FE-Prozesses direkt bestimm-
te, sprengten die mit der "GroBforschung" anvisierten Projekte

und ihre Durchfiihrung die personellen, organisatorischen und finan-
ziellen Mdglichkeiten privater Monopole. In ihr werden Grundlagen-—
forschung, angewandte Forschung und technische Entwicklung in ei-
ner "hdhere(n) Stufe der Arbeitsteilung, Spezialisierung und Ko-
operation“lo) innerhalb des Gesamtprozesses in einer langfristig
arbeitenden Projekteinheit unter einem planenden Forschungsmana-
gement zusammengefaBt. Die Planung der weitgehend staatlich finan-—
zierten Projekte erfolgt durch ein kombiniertes FE-Management aus
Vertretern der Staats— und Industriebiirokratie, das langfristige
Finanzierungsprogramme durchsetzt und die Ergebnisse schlieBlich
der von Beginn an eingeschalteten Industrie zur privaten dkonomi-
schen Nutzung ﬁberlaﬁt.]l) Innerhalb weniger Jahre ist die GroB-
forschung in der BRD zum herrschenden Produktionsverhdltnis in

der FE geworden.

Am 6. Oktober 1955 hatte sich die Bundesregierung entschlossen,
ein "Bundesministerium fiir Atomfragen" unter StrauB zu griinden.

"Es war den Verantwortlichen in der Bundesrepublik klar, daB der
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Ruf und Rang als Industrienation und Exportland dahinschwinden
wiirden, wenn nicht groBe Anstrengungen auf dem Gebiet der Kerne-

nergie unternommen wﬁrden."lz)

Mit dieser Entscheidung #nderte
sich die Situation auf dem Gebiet der staatlichen Forschungspoli-
tik v61lig; der Bund dehnt® seine konkurrierende Gesetzgebungs-
kompetenz aus und verschaffte sich die Méglichkeit, "die Entwick-
lung auf dem Atomgebiet in der Bundesrepublik ... zu steuern".la)
Im Januar 1956 wurde der zentralen Leitungsinstanz die "Deutsche
Atomkommission" zugeordnet, in der sich - natiirlich unkontrolliert
-~ zur Planung und Leitung ad personam berufene Vertreter der be-
teiligten Atomindustrie, Ministerialbiirokratie und Wissenschaft-
ler zu einem staatsmonopolistischen FE-Management zusammenschlos-—
sen. In der DAtK sind vor allem die groBen Atomkonzerne vertre-
tenla), die auf Grund ihrer starken Position ihre Interessen so
eindeutig vertreten kdnnen, daB der Minister (wie der DAtK-Ge-
schidftsfiihrer mitteilte) "bei seinen MaBnahmen nur in seltenen
Ausnahmefdllen von den Beratungsergebnissen abweicht".ls) Dieses
erste Beispiel der Integration und Einfunktionierung privater, de-
mokratisch nicht kontrollierter Gruppen in den staatlichen Regie-
rungsapparat wurde zum Vorbild fiir die weiteren Schwerpunktpro-
gramme. Von 1956 bis 1963 gaben Bund (70,7 7 Anteil) und Linder
(29,3 7) fast 2 Mrd. zur Erforschung und Nutzung der Kernenergie
aus; die gesamten Wissenschaftsausgaben des Bundes stiegen von
1955 bis 1961 um 1500 %, die der Linder um ganze 224 7. Diese
Konzentration der forschungspolitischen Aktivitdt reflektiert die
mit den Schwerpunktprogrammen "erreichte Stufe der Vergesellschaf-—
tung der wissenschaftlichen Arbeit ..., (die) ihre zentralisierte
gesellschaftliche Leitung objektiv notwendig"ls) machte. Nach der
Griindung des Wissenschaftsrats wurde in einem zweiten Schritt das
"Bundesministerium fiir wissenschaftliche Forschung" (BMwF) gegriin-
det und so organisiert, ''daB es sich nur mit Fiihrungsaufgaben von
Wissenschaft, Forschung und technischer Entwicklung"17) befassen
sollte. Bis 1966 wurden dem BMwF noch die Aufgaben der "Allgemei-
nen Wissenschaftsfdrderung" (Hochschulausbau, Beitrédge DFG,MPG)

und das Schwerpunktprogramm Weltraumforschung iibertragen; in die-



108

se drei Programme investierte es von 1962 - 1966 nahezu 5 Mrd. DM.
Mit der Etablierung des BMwF und seinem allmdhlichen Kompetenz—
ausbau konnte die hinter den GroBforschungsprojekten stehende
GroBindustrie ihre Position befestigen: die zentrale Zusammenfas-
sung der Schwerpunktprogramme und die allm#hliche Ausrichtung der
"freien" und Hochschulforschung auf diese Programme, wie sie der
Wissenschaftsrat schon 1960 empfohlen hatte, garantierten ihr ei-
ne enge Koordination der Einzelprojekte und eine institutionell
abgesicherte EinfluBnahme, die sich auch auf mittlerer und unte-
rer Ebene in den Senaten oder Kuratorien "autonomer" wissenschaft-
licher Selbstverwaltungsorgane immer spiirbarer realisierte.la)
Durch den forcierten Ausbau der'"Zukunftsindustrien" und der GroB-
forschung als eines neuen Typus der Organisation wissenschaftli-
cher FE wurde nun die traditionelle Form der kapitalistischen Ver-
wertung der Hochschulforschung (Vertragsforschung)lg) gesprengt;
da das groBe Kapital auf den Ausbau der Schwerpunktprogramme und
die vehemente VergrdBerung des Nachwuchsreservoirs durch die In-

20)

dustrialisierung der Universitdten dringte , konzentrierte sich
die staatliche Aktivitdt in dieser Phase auf die verschiedenen
Sparten des Ausbildungssektors ("Bildungsnotstand") und auf die
programmatische und institutionelle Vorbereitung der letzten Ent-

wicklungsphase, die 1966/67 einsetzte.

Staatliche FPorschungspolitik

und Kapital

In den letzten 20 Jahren wurden in der BRD ca. 100 Mrd. DM fiir

21) Da-

die Entwicklung von Wissenschaft und Forschung aufgewandt.
bei entfielen auf den Staat etwa 60 7, auf die Wirtschaft 40 7;

die Gesamtaufwendungen stiegen um das l6fache, die des Staates um
das 13- und die der Wirtschaft um das 26fache. So kdnnte scheinen,
als ob ein immer grdBerer Teil der Gesamtaufwendungen von der Pri-
vatwirtschaft getragen wiirde. Gleichwohl sind die privaten und 8f-

fentlichen FE-Ausgaben seit dem Beginn einer expansiven Forschungs-
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politik ungef#hr gleich angestiegen: von 1961-1968 im 8ffentli-
chen Bereich von 1,748 Mrd. DM (= 100) auf 4,926 (= 282) und im
privaten Bereich von 1,873 Mrd. DM (= 100) auf 5,25 (= 280). Wdh-
rend so nach 1945 der Staat Ekum Gelder fiir FE investierte, stieg
sein Anteil an den gesamten Aufwendungen in der Folgezeit rasch
an; gegenwdrtig werden bereits fast 50 7 der nationalen Gesamt-—
ausgaben fiir FE von der 8ffentlichen Hand aus Steuergeldern finan-
ziert, "obwohl schon die Wirtschaft der grdBRte NutznieBer von For-

22)

schungsergebnissen ist". Da in der mittelfristigen Finanzpla-
nung die Wissenschaftsausgaben des Bundes bei weit iiberdurch-
schnittlichen Zuwachsraten bis 1972 auf 6,5 Mrd. DM steigen sol-
len, wird sich dieser Trend fortsetzen, ebenso wie der Anteil der
Privatwirtschaft am Verbrauch der aufgewandten Mittel steigen
wird. Die bedeutende Rolle des Staates allein schon bei der For-—
schungsfinanzierung zeigt, daB das private Kapital allein nicht
vermag, eine unbeschrénkte und systematische Entwicklung der "Pro-

duktivkraft Wissenschaft"zs)

zu leisten; auch auf diesem Sektor
wird der Staat fiir die beschridnkten Zwecke der privaten Kapital-
verwertung und die Sicherung des gesellschaftsleitenden Profitin-
teresses mobilisiert. Seine Aufgabe ist es nun, die der kapitali-
stischen Wirtschaftsweise selbst inhirenten Grenzen einer systema-
tischen Entwicklung wissenschaftlicher FE zu erweitern. Weder ist
das private Kapital in der Lage, aufwendige GroBRforschungsprojekte
selbst langfristig vorzufinanzieren; noch entspricht das relativ
hohe "Risiko'" bzw. die erst nach lingerer Zeit mdgliche Verwer-
tung der Ergebnisse den kurz- und mittelfristigen Profiterwartun-
gen des Kapitals; schlieBlich verhindert die Privatisierung von

FE eine breite und intensivere Nutzung ihrer Ergebnisse und fiihrt
z.B. zu einer volkswirtschaftlich sinnlosen Doppelarbeit. Da je-
doch der technische Fortschritt "in einer kapitalistischen Wirt-
schaft sowohl die Rate der Kapitalakkumulation als auch die Wachs-

tumsrate der Produktion bestimmt"24)

und das Privatkapital von den
kapitalentwertenden Folgen der FE bewahrt werden will, miissen die
vorhandenen FE-Kapazititen mit staatlicher Hilfe erweitert und in

eigene Regie genommen werden, so daB letztlich die expandierenden
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Kosten sozialisiert werden, wdhrend sich das Kapital immer groBe-
re Teile des Nationaleinkommens aneignet. So formulierte Cartelli-
eri prézise: "Vielfach werden die so zunichst von der 6ffentli-
chen Hand gefdrderten Aufgaben nach Erreichen bestimmter wissen—
schaftlicher Ziele oder aber der Aussicht auf wirtschaftliche
Nutzungsmdglichkeiten an die allgemeine Wissenschaft oder aber an

die Wirtschaft abgegeben werden k5nnen".25)

"/Neiule 'Fox sic hungspodliltik=":

Ausgangssituation

Die gegenwdrtig noch andauernde, letzte Entwicklungsphase der west-
deutschen Forschungspolitik setzte 1966 ein. Die Ausgangssituation

war dabei im wesentlichen durch folgende Faktoren gekennzeichnet:

a) In den forschungsintensiven und wissenschaftspolitisch sehr a-
gilen "Wachstumsbranchen'" der westdeutschen Wirtschaft hatten sich
scharfe Konzentrationsprozesse abgespielt, die sich in den kommen-—
den Jahren noch krdftig beschleunigen sollten. Die '"concentration
ratios" (hier der Prozentanteil der vier grdBten Unternehmen am
Branchenumsatz) waren zwischen 1960 und 1966 in der Chemie um 9 7,
in der Elektrotechnik um 4,1 7 und im Fahrzeugbau um 10,1 % gestie-
gen.26) Die zehn gréBten Konzerne der BRD, die allesamt weit iiber-—
durchschnittliche FE-Aufwendungen ausweisen und unter den Indus-
trievertretern in den forschungspolitischen Lenkungsgremien weit
in der Uberzahl sind, erzielten 1967 knapp 17 % des gesamten In-
dustrieumsatzes - soviel, wie sieben Jahre zuvor gerade die 25 und
und 1954 die 50 groBten Unternehmen auf sich vereinigen konnten.
In den Jahren 1960-1966 hatte es sich fiir sie, die innerhalb der
Gruppe der forschungspolitisch aktiven Konzerngruppen zusammen mit
einigen weiteren Firmen (Luft- und Raumfahrtindustrie) die bedeu-
tendste Fraktion darstellen27), endgiiltig gezeigt, daR die fiir sie
v6llig risikolosen staatlichen Schwerpunktprogramme die geeignete
Form boten, integrierte GroBforschungsprojekte bis nahe zur Pro-
duktionsreife vom Staat finanzieren und organisieren zu lassen,

ohne daB die private Aneignung der produzierten Ergebnisse gefdhr-—
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8)

det wird.2 Die Bildung neuer Schwerpunktprogramme wurde von die-—

’ : 9
ger Seite nun auch entsprechend nachdriicklich betrieben.

b) Zur selben Zeit war die Ungleichzeitigkeit der Skonomischen
Entwicklung der einzelnen kapitalistischen Staaten, die durch die
schnelle Expansion des Kapitalismus nach 1945 zeitweilig verdeckt
worden war, endgiiltig offenbar geworden. Die relative Uberlegen-
heit des US-Kapitals und das rapide Avancement des japanischen Ka-
pitalismus bedrohten die AuBenhandelsposition der BRD, die sich

29)

wesentlich auf technische Spitzenprodukte stiitzte. Neben die-

130) war es die sich mit der

ser drohenden "technologischen Liicke'
Rezession 1966/67 abzeichnende neue Strategie des westdeutschen

GroBkapitals, die einen forcierten Ausbau der technischen Basis

erfordert: um seine bedrohte Weltmarktposition zu halten, begann
es mit massiven Kapitalexporten, die den Riickgriff auf ausldndi-
sche Wachstumspotentiale, die Umgehung zu erwartender Handelsre-
striktionen und die langfristige Konsolidierung des Warenexports

ermdglichen sollten.3])

Die "neue Forschungspolitik'" ist denn auch
Reaktion auf die offenbar werdende ungleichzeitige Entwicklung der
einzelnen kapitalistischen Staaten und erforderte eine Reihe ver-
schiedener "Gegenmafnahmen".

Kioniz'e p tion der neuen Forschungs -

prostiite i k"

Neben den in der Geschichte der BRD einmaligen Konzentrationspro-
zessen der letzten drei Jahre, die auch die materiellen Kapaziti-
ten und die Kapitalkraft fiir eine stidrkere Entwicklung der indus-—
triellen FE bereitstellen sollten, dem Aufbau alle FE-Sektoren um-
fassender "Forschungsverbunde" und der straffen Zentralisierung
der forschungspolitischen Lenkungsorgane steht innerhalb der''neuen
Forschungspolitik" zentral der Versuch, im Rahmen einer sich her-
auskristallisierenden forschungspolitischen Gesamtprogrammierung
eine gewichtige Verschiebung der bisherigen Schwerpunkte vorzuneh-
men, die die Erfahrungen mit der amerikanischen Riistungswirtschaft

reflektiert. In einem Erfahrungsbericht hatte die US-Regierung
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festgestellt: "Die direkte zivile Anwendung von Ergebnissen der
Verteidigungs— oder Raumforschung ist sehr klein im Vergleich zu
den Investitionen in die Verteidigungs- und Raumforschung. Trotz
bewuBter Anstrengungen ... wird das zivile Nebenprodukt ... kiinf-
tig wahrscheinlich immer kleiner werden".32) Um dem US-Kapitalis-—
mus langfristig erfolgreich Konkurrenz bieten zu kdnnen, forder-
ten nun die forschungsintensiven und exportorientierten monopo-
listischen Industrien der BRD eine #hnliche starke Subventionie-
rungstidtigkeit des Staates wie in den USA, die aber im Gegensatz

zu den USA und den westeuropdischen Staaten direkt auf dem Sektor
der "zivilen", unmittelbar dkonomisch verwertbaren FE liegen soll-
te. Diese Konzeption, die sich mit den Vorstellungen der SPD, des
groften Teils der CDU und dem nicht (oder nur wenig) milit#risch
orientierten Teil der groBen Exportindustrie deckte, wurde seit
1966/67 zur Leitlinie der Forschungspolitik des BMwF.33) 1967/68
gelangte diese Konzeption vollends auf breiter Front zum Durch-
bruch, nachdem man sich mit verschiedenen Sonderinteressen abge-
stimmt hatte; erst nach der Einleitung entsprechender Finanzierungs-
und FdrderungsmaBnahmen allerdings riickte das BMwF auch offiziell
von der bisherigen Konzeption ab, die auf der sekunddr-technologi-
schen Verwertung vor allem der Kriegs— und Weltraumtechnologie ba-
sierte: "Etwa die H#lfte der amerikanischen Forschungsausgaben wer-
den fiir die Verteidigungs— und Weltraumforschung verwendet, deren
dkonomische Wirksamkeit beschrinkt ist. In der Bundesrepublik hin-
gegen wird versucht, die fiir das Wirtschaftswachstum wichtige For-
schung und Entwicklung mit konkreten Zielen unmittelbar zu férdern,
da nicht in einem so grofen Umfange wie in den USA diese als Neben-
produkte der Verteidigungs— und Weltraumtechnologie zu erhalten

sind" (Stoltenberg).34)

Die Kriegsforschung in der

"neuen Forschungspolitik?"

Die Durchsetzung dieser Konzeption muBte naturgemidf auf den Wider-

stand der militdrisch orientierten Fraktion des westdeutschen
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Herrschaftskartells stoBen, die der gr88te NutznieBer der bisheri-
gen Konzeption gewesen war. Der Einzug der kapitalistischen Re-

formpartei SPD in die Regierung, die Neuorientierung der NATO-Stra-
35)

tegie und das Avancement einer noch relativ unbedeutenden sozi-

alistischen Opposition in der BRD, die eine Neubestimmung der Bun-—

deswehr als innerem, konventionellem Gewaltfaktor36)

nach sich
zog, isolierten jedoch die Milit#rtechnokraten immer mehr. Wihrend
nach der mittelfristigen Finanzplanung die Wissenschaftsausgaben
des BMVtdg von 1028 Mill. DM (1970) iiber 1098 Mill. DM (1971) auf
1175 Mill. DM (1972) steigen sollen (= 6,7 Z Steigerung gegeniiber
dem Vorjahr), sind allein fiir das BMwF Steigerungen von 2,7 Mrd.
DM (1970) iiber 3,4 Mrd. (1971) auf 4,0 Mrd. (1972) (= Steigerun-
gen um 22,7 %, 25,9 % und 17,7 %) vorgesehen. So zeigt sich hier
die starke Stellung der Ziviltechnokraten ebenso wie die Sonder-—
stellung der Kriegsindustrie, die - gemessen an anderen Sektoren
der mittelfristigen Finanzplanung - sehr hohe Steigerungsraten
durchdriicken konnte.37) Ein "gemdBigter" Ausbau der Vernichtungs-
wissenschaft scheint der gegenwdrtig optimale KompromiB zu sein:
eine weitere Reduzierung der Vorhaben verbietet sich schon aus
der Notwendigkeit, als "wesentliches Motivations- und Antriebsmo-

ment zur Absorption volkswirtschaftlicher Ubetschﬂsse"38)

zu fun-
gieren und den Zwingen zur Kapitalentwertung und -vernichtung Ge-
niige zu leisten, die sich aus den strukturellen Entwicklungsten-
denzen des kapitalistischen Systems ergeben, und weiter zunehmend
aus der politischen Notwendigkeit, mit der Durchfiihrung von Vorha-
ben im Rahmen weitgestreckter "counter-insurgency"-Programme Hand-

haben fiir machtpolitische Kalkiils liefern zu kdnnen.

Die Schwerpunkt-,Projekt-und Hoch -
schulforschung in der "neuen For -

schungspolitik"

1967/68 begannen die Ziviltechnokraten die bereits initiierten
Programme zu intensivieren und neue Programme einzufiihren: Elek-

tronische Datenverarbeitung (EDV), Meeresforschung, Neue Techno-
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logien. In alle drei Programme gehen Skonomische, militdrische

und machtpolitische Erwdgungen ein:

a) Das Skonomische Motiv: Wihrend das EDV-Programm "die Entwick-
lung leistungsfihiger inlidndischer Unternehmen gegen die monopol-

n39) zum Ziel

#hnliche Stellung gewisser ausldndischer Unternehmen
hat und den Einsatz der EDV im Rahmen der Kern—, Raumfahrt- und
Meerestechnik vorbereiten und organisieren soll, will man mit dem
Programm Meeresforschung vor allem der zu erwartenden Rohstoffver-
knappung zuvorkommenao) und mit dem Programm Neue Technologien

die industrielle FE direkt dort férdern, "wo Schliisseltechnologien
zu erkennen sind, wo die deutsche Industrie in technologischen
Fortschrittsgebieten gewichtigen Wettbewerbsverzerrungen ausge-—
setzt ist und wo zukunftstrichtige Technologien wegen des grofen
inhirenten Risikos von der Industrie nicht oder nur ungeniigend auf-

gegriffen werden".al)

b) Das militd#rische Motiv: Die EDV wird vom BMVtdg vor allem zum

42)

Aufbau militdrischer Fiihrungssysteme gefdrdert und im Rahmen
der Wehrtechnik organisiert; fiir die militdrische Meeresforschung
vergibt das BMVtdg Auftrige an Institute "vor allem der Hochschu-

1en"43), wobei hier ebenso wie im Programm Neue Technologien brei-

44)

te Uberschneidungen mit den iibrigen Vorhaben existieren.

¢) Das machtpolitische Motiv: Innerhalb des EDV-Programms werden
mit den Datenbanken fiir politische Informationen, fiir juristische
und statistische Informationen "Instrumente der Informationsver-
arbeitung und damit des Fﬁhrungsmanagements"as)
allem in der zentralen Ministerialbiirokratie eingesetzt werden sol-

len.

Auf einer zweiten Ebene muBte nun die Hochschulforschung in die
"neue Forschungspolitik" eingefiigt werden. Das relative Zuriick-
bleiben der Hochschulforschung hinter der Industrieforschung in
den friihen 50er Jahren lieB fiir die Industrie die Gefahr entste-
hen, daB die Hochschulforschung ihrer traditionellen Funktion als
Lieferant einzelwirtschaftlich nicht profitablen Grundlagenwis-—

sens und vorgelagerte Ergdnzungs- und Reservekapazitidt der indus—

geschaffen, die vor

1y

triellen FE nicht mehr gerecht werden konnte. Deshalb wurde Mitte
der 50er Jahre eine Reihe von Entwicklungen eingeleitet, die Mit—
te der 60er Jahre zu Ende gingen bzw. auf einer anderen Stufe for-

ciert wurden:

1) Einrichtung verschiedener "Big-science'"-Programme, in die brei-
te Kapazitdten der HochschulFE integriert wurden, die eine gewich-

tige Ergidnzungsfunktion ausiibten;

2) massive Erweiterung der naturwissenschaftlich-technischen Ka-
pazitdten der westdeutschen Hochschulforschun346), die bereits in
dieser zweiten Phase der Entwicklung der HochschulFE nach 1945 von
monopolistischen Industrien (Elektronik- und Chemiebereich) dazu
genutzt wurde, die traditionelle Form der Verwertung der Hochschul-
FE (Vertragsforschung) aufzugeben und sich ganze universitire FE-

Einrichtungen und -zielsetzungen direkt unterzuordnen47).

3) Parallel dazu verschafften sich vor allem diese Industriekon-—
zerne Sitz und Stimme in allen allmdhlich entstehenden wissen-—
schaftspolitischen Lenkungsgremien und nach und nach in 31 Fér-

derungsgesellschaften der Hochschulenas).

Die 1965/67 einsetzende dritte Phase in der Entwicklung der Hoch-

schulFE ist vor allem von folgenden Faktoren bedingt:

a) Bis zu diesem Zeitpunkt waren in der monopolistischen Industrie
riesige Forschungszentren aufgebaut worden. Dies bedingte ein neu-
es Verhdltnis zur Hochschulforschung. Auf einigen Sektoren verfiig-
ten nun eine Handvoll oder noch weniger Konzerne iiber die gesamte

49)

Breite des Branchenprogramms , so daB sich durch die intensivere
und breitere Anwendung der unternehmenseigenen FE-Ergebnisse fiir
sie der 8konomische Nutzen der FE immer mehr vergrdBerte; damit
wurde fiir sie auch Grundlagenforschung in gewissem MaBe profita-
bel. Grundlagenforschung, angewandte Forschung und technische Ent-
wicklung wurden nun innerhalb der Konzerne in einem Prozef zusam-—
mengefaBt. Die Bedeutung der Hochschulen als Lieferanten von Grund-
lagenwissen nahm abso); entsprechend f#llt nun der Anteil der in-
dustriellen Vertragsforschung an den Universitidten an den Gesamt—

forschungsaufwendungen der Industrie - d.h. diese Konzerne werden
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von der HochschulFE immer unabh#ngiger -, wihrend ihr Anteil an
den universitiren Forschungsvorhaben und damit die Abh#ngigkeit
der Hochschulen von der Industrie gem#B der absolut expandieren-—
den Industrieforschung rasch zunimmt.

b) Ein immer grdBerer Teil der gesamtgesellschaftlichen FE-Aufwen-
dungen konzentriert sich auf den Bereich Skonomisch direkt ver-
wertbarer FE, so daB die universitdre Forschung zum einen immer
relativ bedeutungsloser wird und zum anderen allm#hlich immer nd-
her an den kapitalistischen VerwertungsprozeB herangefiihrt wird.
Sie tritt ihre Chance, Richtung und Zweck der Hochschulforschung
auch nur zu beeinflussen, immer mehr an die Industrie ab, die dazu
iiberging, ihre ohnehin winzigen - aber fiir die einzelnen Institute
lebenswichtigen - Spenden fast nur noch zweckgebunden zu verge-
benSI), die Vertragsforschung mit den staatlichen Organen abzustim-—

mensz) und die Zentralisierung der Forschungspolitik voranzutrei-

bensa).

c) Die durch den Aufbau der staatlichen Schwerpunktprogramme (die
in einem relativ eng begrenzten Bereich auf vorprogrammierte Ziele
vorangetrieben wurden) drohende Verddung angrenzender und vorgela-
gerter FE-Sektoren (die sich vor allem an den Hochschulen befan-
den) muBte im Interesse der langfristigen Stabilisierung dieser
Schwerpunktprogramme eingedimmt und zugleich stabilisiert werden.
Als Vehikel sollten die vom WR und der DFG vorprogrammierten '"Son-
derforschungsbereiche'" dienen, mit denen nach dem BF III eine
"Konzentration der Forschung und ... Arbeitsteilung, die Koopera-
tion von Wissenschaftlern bei interdisziplindren Forschungsaufga-
ben und ein Verbundsystem zwischen Hochschulforschung und hoch-

n34) erreicht

schulfreier Forschung einschlieBlich der Industrie
werden soll. Hierzu sollen zundchst bestimmte Forschungsbereiche
gefdrdert werden, wobei die Kosten bis 1970 je zur H4lfte von Bund
und Lindern, dann zu 2/3 vom Bund getragen werden sollen; 1968 wur-
den 4,4 Mill. DM, 1969 20 Mill. DM bereitgestellt, bis 1973 sollen

es 100 Mill. DM sein.ss) Die bislang eingerichteten Sonderforschungs-
bereiche filigen sich nicht nur in die Schwerpunktprogramme der DFG

und des Bundes ein, sondern folgen auch der Tendenz zur Ausweitung
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'
der naturwissenschaftlich-technischen FE-Sektoren: von den 1969
bereitgestellten Mitteln entfielen knapp 10 7 auf geisteswissen-
schaftliche, 25 7 auf medizinische und 65 7 auf mathematische,
56) Nach dem Bund-
Linder-Abkommen vom I1.Juni 1969 (Paragraph 10) kann der Bund un-

natur— und ingenieurwissenschaftliche Vorhaben.

ter bestimmten Voraussetzungen selbst Sonderforschungsbereiche
férdern, die er "unter Beriicksichtigung der gesamtstaatlichen

Entwicklung fiir besonders fdrderungsbediirftig hélt".57) Diese ha-

58)

ben entweder rein imperialistischen Charakter oder fungieren
als Zuhdlter fiir die Industrie zur Erhaltung der Ware Arbeits-—
kraft.sg) So kénnen die Sonderforschungsbereiche als die Keimzel-
le fiir eine von Staatsapparat und Industriebiirokratie ﬁser die

DFG und den WR zentral gelenkte Zerschlagung der Hochschulfor-
schung interpretiert werden. Die Fdrderung eines solchen Berei-
ches heift, daB die betroffene Hochschule "auf einen entsprechend
starken Ausbau anderer Gebiete verzichten muB".6°) Die Einrichtung
eines solchen Sonderforschungsbereiches hat "eine Strukturierung
der Fakultdten in der mit der Wahl der Gebiete eingeschlagenen

Richtung zur Folgesl)

- oder im Klartext: In zahlreichen Wissen-—
schaftsbereichen wird die Hochschulforschung allmdhlich liquidiert,
die einzelnen Forschungsschwerpunkte werden allm#hlich die gesam-—
te Forschungskapazitdt der einzelnen Hochschulen ausmachen. Diese
vom Wissenschaftsrat unter dem Vorsitzenden Leussink eingeleitete
Entwicklung wird unter dem Bundesminister Leussink fortgefiihrt
werden; in einem Brief vom 12.M#rz 1969 kiindigte Leussink an:
"Weiter wird auch zur Entwicklung der Forschungskapazitdt Stellung
zu nehmen sein. Hier wird eine Konzentration anzustreben sein, die
erheblich iiber die Bildung von Sonderforschungsbereichen hinaus-
geht. Es muB gesagt werden, wo welches Fach besonders stark ausge-
baut werden soll und wo es abzubauen ist. Es wird auch zu iiberle-
gen sein, ob die Forschungskapazitdt immer parallel zur Ausbildungs-
kapazitdt erweitert werden soll oder ob z.B. die Ausbildung von
Lehrern fiir alle Schulen an bestimmten Hochschulen konzentriert
werden soll."62) Die Kriterien fiir die Errichtung solcher Schwer-

punkte wurden von Leussink in schdner Offenheit dargelegt: "Hebung
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des allgemeinen Bildungsniveaus ... Gewinnung wissenschaftlich aus-
gebildeter Krdfte und ... Erzielung wirtschaftlich verwertbarer
Forschungsergebnisse"63), denn - so Leussink -: "Das Geschidft be-
steht in Wirklichkeit darin, Produkte der Forschung so schnell

wie m8glich in industrielle Produktion umzusetzen."Ga)

Diese Entwicklung zur Zerschlagung der Hochschulforschung bzw. zu
ihrer direkten Subsumtion unter die monopolistische Industrie wird
verzdgert und modifiziert durch die Auseinandersetzungen und In-
teressengegensidtze innerhalb des Gesamtkapitals. Es ist einerseits
der forschungsintensiven, monopolistischen Industrie gelungen,
sich iliber die staatlichen Schwerpunktprogramme und die Sonderfor-
schungsbereiche die kurz- und ldngerfristige Verwertung der sie
interessierenden Hochschulforschung direkt zu sichern. Anderer-
seits aber sind auch die mittlere und kleine Industrie zunehmend
auf die kapitalistische Verwertung der Hochschulforschung angewie-
sen, so daB dem Interesse der monopolistischen Industrie an der
Zerschlagung bzw. straffen Konzentration der Hochschulforschung
das Interesse anderer Teile des Gesamtkapitals an der Hochschul-
forschung als Lieferant spdter verwertbaren Grundlagenwissens und
angewandten Wissens (TH's!) entgegensteht. Allem Anschein nach ha-
ben die Staatsbiirokratie und das BMwF 1968 diesen Interessenwider-—
spruch erkannt und versucht, durch die Errichtung eines "For-
schungsverbundes" zwischen Hochschulforschung/AIF-Fraunhofer—-Ge-
sellschaft/mittlere Industrieforschung auf einer zweiten Ebene
"unterhalb" der staatlichen Schwerpunkt- und Sonderforschungsbe-
reiche die Verwertungschancen der -zuriickgebliebenen Teile des Ge-
samtkapitals zu verbessern.ss) Die Einleitung von Schwerpunktpro-
grammen jedoch, die kraB auf die Bediirfnisse der monopolistischen
Industrie zugeschnitten sind, 148t vermuten, daB diese MaBnahmen
mehr Subventionscharakter haben und es der monopolistischen Indus—
trie gelungen ist, den iibrigen Teilen des Gesamtkapitals zumindest
ansatzweise ihre Bedingungen zu oktroyieren und die angestrebte
forschungspolitische Gesamtprogrammierung auf die konzentrierte
staatliche Férderung der Schwerpunkt- und Sonderforschungsberei-

che zu reduzieren.
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Die Konsequenzen fiir die Hochschulforschung k&nnen somit‘formu—
liert werden:

1) Die allgemeine Bedeutung der Hochschulforschung als Produktions—
stdtte Skonomisch verwertbaren Wissens im Interesse der Kapitalver-
wertung wird langfristig abnehmen. Ein Teil der gegenwidrtig noch
betriebenen Grundlagenforschung wird direkt in die monopolistische
Industrie integriert und von den Hochschulen verschwinden.

2) Uber die staatsmonopolistischen Schwerpunkt—- und Sonderfor-
schungsbereiche werden einzelne Forschungskapazitdten in integrier-
te Verbunde zusammengefaBt, die von Staats— und Monopolbiirokratien
programmiert und gelenkt und tendenziell aus der Universitdtsorga-
nisation herausgebrochen werden. Die Organisation der in diesen
Bereichen betriebenen Forschung wird dabei den disziplinierenden
Bediirfnissen der Kapitalverwertung angepaBt.66) Als Vehikel die-
nen vor allem die Sonderforschungsbereiche, mit denen zugleich

der Widerspruch zwischen Einschrinkung der Hochschulforschung zu-
gunsten der Ausbildungsfunktion und der notwendigen Expansion des
gesamten nationalen FE-Potentials geldst werden soll; ebenso wird
iiber sie die imperialistische FE-Programmatik (s.u.) an den Univer-
sitdten realisiert.

3) Die vdllige Zerschlagung der iibrigen Hochschulforschung wird
verzbgert durch die Abhdngigkeit zuriickgebliebener Teile des Ge-
samtkapitals von der Hochschulforschung. Der Interessengegensatz
zwischen der fortgeschrittenen monopolistischen Fraktion des Ge-
samtkapitals und dieser Fraktion, die gegenwidrtig die traditionel-
le Verwertungsweise der Hochschulforschung intensiviert und moder-
nisiert (Vertragsforschung, Verbundsystem der zweiten Ebene67)),
wird eine einheitliche Entwicklung der Hochschulforschung verhin-
dern.

4) Neben diesem Konflikt wird unter der neuen SPD/FDP-Regierung
sich die Auseinandersetzung zwischen der monopolistischen, for-
schungsintensiven Fraktion des Gesamtkapitals, die inzwischen auf
Grund des Mechanismus des Monopolprofits bzw. der Konzentration
konomisch verwertbaren Wissens an der Unterdriickung bzw. dem Hi-

nauszdgern der Anwendung technischer Erfindungen interessiert
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ist68 und dementsprechend die staatlichen FE-Programme auf einige
wenige Projekte konzentrieren méchte, und dem Staatsapparat in
seiner Funktion als Skonomischer Regulierungs— und Stabilisierungs—
faktor, der eine forschungspolitische Gesamtplanifikation im Rah-
men der allgemeinen Bedingungen der Kapitalverwertung anvisiert,
wesentlich verschirfen und fiir die Entwicklung der Hochschulfor-—
schung ebenso entscheidend sein.

5) Mit der endgiiltigen Transformation der "Ordinarienuniversitit"
in einen den gegenwdrtigen allgemeinen und spezifischen Bediirfnis—
sen der Kapitalverwertung angepafBten Universitdtsbetrieb wird die
Hochschulforschung vollends den allgemeinen Widerspriichen des ka-
pitalistischen Systems, die eine Entwicklung der "Produktivkraft
Wissenschaft" beschrinken, unterworfen:

- dem Widerspruch zwischen dem gesellschaftlichen Charakter der
"produktivkraft Wissenschaft" und der durch ihre Anwendung gepridg-
ten Produktion und der weiterbestehenden, privaten Aneignung und
dispositiven Kontrolle deren Ergebnisse;

- der Ausrichtung der "Produktivkraft Wissenschaft" auf die Bedirf-
nisse der kapitalverwertenden Klasse statt auf die Bediirfnisse der
Gesamtgesellschafteg);

- der organisierten "Entfaltung" der "Produktivkraft Wissenschaft"
im Rahmen der systematischen Vernichtung gesellschaftlichen Reich-
tums (Riistung, Verschleinroduktion)70);

- der Verhinderung einer langfristigen und gleichmiBigen materiel-
len Férderung und Entfaltung der "produktivkraft Wissenschaft"
durch die angesichts zyklischer Konjunkturschwankungen trotz der
staatlichen Regulierungstitigkeit beschridnkte und anarchische In-
vestitionstatigkeit7l);

- der Konkurrenz der verschiedenen kapitalistischen Interessengrup~
pen in- und auBerhalb der staatlichen Schwerpunktprogramme und

der daraus resultierenden ungleichgewichtigen Entwicklung der ein-—
zelnen FE-Kapazitdten und skonomisch sinnlosen Doppelarbeit in

der FE72);

- der Beschridnkung der Anwendungsméglichkeiten von Forschungs—

und Entwicklungsergebnissen durch Betriebsgeheimnisse und militd-
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rische Geheimhaltung73)

- der Beschrinkung der FE-Tdtigkeit durch Monopolisierung ihrer
Ergebnisse vor allem mittels Patentpaketen7a);

- der Beschrinkung der Entfaltungsmdglichkeiten der wissenschaft-—
lichen Arbeiter und damit der Grundlage der "Produktivkraft Wissen-
schaft"75);

- der systematischen Verwendung wissenschaftlicher Forschungser-
gebnisse zur Aufrechterhaltung der Legitimationsbasis des beste-
henden Herrschaftssystems statt zur "Abschaffung der Herrschaft

des Menschen iiber den Menschen".

Der imperialistische Charakter

der "neuen Forschungspolitik!"

Die zielgerichtete Einpassung der Forschungspolitik in auBenpoli-
tische Ambitionen war zu Beginn der 60er Jahre am deutlichsten von
den Vertretern des sich herausbildenden militirisch-industriellen
Komplexes der BRD formuliert wirden. In einer Rede von StrauB im
April 1966 vor dem Wehrpolitischen Arbeitskreis der CSU in Miinchen
wird der ideologische Hintergrund und die politisch-pragmatische
Ausformulierung dieses Vorgangs besonders deutlich: "... weil ich
zutiefst davon iiberzeugt bin, daB das wissenschaftlich-technische
Potential einer Nation heute ... in den Fragen der Einstufung die-
ser Nation, ihrer Gewichtigkeit, ihrer Durchsetzungsfihigkeit, n&m-—
lich der Durchsetzungsfdhigkeit ihrer Ziele, eine wesentlich gro-
Bere Rolle spielt als jemals in irgendeiner Generation vor uns"76).
Dabei miissen sich die politische BewuBtlosigkeit der wissenschaft-
lich Arbeitenden und die politische Manipulation der "politischen
Fiihrung" gegenseitig erginzen: "Wohl muB der Wissenschaftler um
der Forschung willen forschen. Aber die politische Fiihrung muBf die-
sen Bereich der Grundlagenforschung, der angewandten Forschung und
der technischen Entwicklung und der dahinter steckenden Produkti-
onsmdglichkeiten in ein politisches Konzept einbauen ... Politi-
sche Fiihrung muB wissen, was sie will, und sie muB versuchen, den

Willen einer Nation so zu beeinflussen, daB ihre politischen Ziele
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schen "Kapitalaggressoren"ss) aufbauen - nicht zuletzt, um in ei-
ne bessere Ausgangsposition den sozialistischen Staaten gegeniiber
zu kommen86). StrauB forderte dementsprechend in seinem "Entwurf
fiir Europa", die BRD und Frankreich "sollten ihre Mittel auf al-
len Gebieten der modernen Hochleistungstechnik fiir wirtschaftli-
che und militdrische Zwecke zusammenlegen. Sie sollten Gemein-
schaftskonzerne in den Schliisselindustrien griinden, in denen sich
die Amerikaner eine Monopolstellung im westlichen Bereich zu si-
chern suchen. Dafiir ist es selbstverstdndlich auch erforderlich,
daB beide Linder ihre Investitionsmittel fiir milit#rische Zwecke
zusammenlegen, die nun einmal den Ldwenanteil der staatlichen Aus-
gaben fiir die technisch-wissenschaftliche Entwicklung darstel -
1en."87) DaB eine solche Konzeption nur auf dem Riicken der arbei-
tenden Masse durchgesetzt werden kann, wird dabei von den Militdr-

technokraten ohne weitere taktische Behutsamkeit offen eingestan-—
88)
den.

Die Niederlage der Milit#rtechnokraten im Kampf um die '"neue For-
schungspolitik'" 1966/67 und die rasch wachsende EinfluBnahme ameri-
kanischer Riistungskonzerne auf den westdeutschen militdrisch-in-
dustriellen Komplex bedeuten jedoch nicht Verzicht auf die urspriing-
lich nach auBen gewendete politische Zielsetzung. Wdhrend die Mili-
tdrtechnokraten die auBenpolitische Machtstellung der BRD durch

die Entwicklung des milit#rischen Potentials iiber den Aufbau einer
an den westeuropdischen Staaten und den USA orientierten Kriegs-
forschung ausbauen wollten, die in einem zweiten Schritt zugleich
den fiir die internationale Konkurrenzfidhigkeit wichtigen techni-
schen Fortschritt organisiert, verschob sich bei den "Ziviltech-
nokraten" die Gewichtung: das sich in wirtschaftliche Stdrke um-
minzende Forschungspotential wird auf die direkte Unterstiitzung

der Bediirfnisse des grofen Kapitals orientiert, die Kriegsfor-
schung und die sich daraus ergebende militdrische Stdrke haben

nur eine erginzende Funktion. Programmatisch dargelegt wurde die
auBenpolitische Bedeutung der "neuen Forschungspolitik" im Juli

1968 von Karl Scherf, der am 1.Dezember 1967 als bisheriger "Mit-

arbeiter" der BASF in den Planungsstab des Bundeskanzleramtes ein-
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getreten war und dort als Leiter der Sachgebietsgruppe "Wissen~
schafts- und Forschungspolitik" fungiert. Das Referat Scherfs kann
als das wichtigste Dokument des gegenwirtig entstehgggen westdeut—
schen Wissenschaftsimperialismus bezeichnet werden. Scherf
geht von folgender Feststellung aus: "Seit dem Zweiten Weltkr%eg
ist in starkem MaBe evident geworden, daR die militdrische, wirt—
schaftliche und finanzielle Kraft eines Landes in erster Linie
von seinem Forschungspotential bestimmt wird. Forschung und Ent=
wicklung wurden als Triebkrifte des Fortschritts von Industrie,
Wirtschaft und Waffentechnik erkannt und haben eine zuvor nicht
geahnte Bedeutung gewonnen." Unter Forschungspotential verstfht
Scherf dabei vor allem die natur- und ingenieurwissenscha£t11chen
Kapazititen, "welche die Basis der Technik und damit der weltli—
chen, materiellen Macht" bilden, und die die "Einzelpotentiale
(Arbeit, Kapital, Militdr) eines Staates begriinden, die zusammen
dann das "Machtpotential eines Staates" bilden. Hieraus lassen
sich nun nach Scherf mehrere Thesen ableiten: "These 1: Die Ein-
zelpotentiale, deren Summe das gesamte Machtpotential eines Staa-
tes bildet, sind zumindest teilweise wechselseitig substituier-—
bar." Als Konsequenzen fir die BRD - "die als zweitgroBte Handels—
und drittgrofte Industrienation der Welt zwar wirtschaftspolifisch
gesehen ein Riese, auBenpolitisch jedoch ein Zwerg' ist - erg%b%
sich die "These 2: Die BRD kann ... das fehlende auBen— und mll%—
tarpolitische Potential durch Forschungspotential und technologf-
sches Potential kompensieren". Um diese machtpolitische Konzeption
durchzusetzen, sind erhebliche Anstrengungen auf dem Bildungs— und
Wissenschaftssektor ndtig. Folgendes wdre ndtig: "These 3: Die BRD
braucht eine zugkridftige nationale Zielsetzung etwa im Sinne von
'Volk der Wissenschaftler und Wirtschaftler'. Damit wiirden der Ju-
gend Ideale gesetzt und die Akzente richtig auf die konsequente
Stirkung des wissenschaftlichen und wirtschaftlichen Potentials'
gelegt. Glaube niemand, eine solche Parole kdnne man dem Volk nicht
verkaufen!" "These 4: Die Bundesrepublik muB ihre Bildungsausgaben
auf etwa 5 bis 6 % des Volkseinkommens erhthen. Dies erfordert

wahrscheinlich einen gewissen Konsumverzicht, dessen Notwendigkeit
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dem Volke erkldrt werden muB. Bei verstdndlicher, sachgemdBer Ar-
gumentation kann man die Bevdlkerung durchaus iiberzeugen; das
Volk ist weder so dumm noch so selbstsiichtig, wie manche Politi~-
ker glauben."go) Damit sich eine solch elitire Position durchset-
zen und die machtpolitische Formierung der wissenschaftlich Arbei-
tenden problemlos iiber die Biihne gehen kann, empfiehlt Scherf un-
ter These 6 folgerichtig: "Studierende der Geistes— und Sozial-
wissenschaften sollten auch bei uns eine gewisse Pflichtstunden-—
zahl an natur- und ingenieurwissenschaftlichen Fidchern hdren und
umgekehrt. Dadurch wiirde zugleich der in manchen sozialwissen-
schaftlichen Disziplinen zu beobachtenden Ideologisierung vorge-

beugt." Die innere Formierung der Ausbildungs— und Forschungska-
91)

pazitdten wird in den ndchsten 4 Thesen begriindet: Ende der
Gymnasialzeit mit 18 Jahren, "Drastische MaBnahmen zur Studien-—
zeitverkiirzung - etwa im Sinne der Vorschlige des Wissenschafts-—
rates" - und "expansive Bildungspolitik im Hochschulbereich"
(These 7-9). Um diese inneren "Reformen" durchzusetzen, muB die
Hochschulautonomie liquidiert und die Hochschule dem "Gemeinwohl"
- d.h. in einer kapitalistischen Gesellschaft immer dem Kapital -
zugeordnet werden: "These 10: Eine Uberpriifung der Autonomie der
Hochschulen und deren stidrkere Bindung an das Gemeinwohl erscheint
unausweichlich." Die "Neuformulierung der Hochschulautonomie'" ist
die Vorstufe fiir die ungehinderte Ausgliederung und Zerschlagung
der Hochschulforschung und die weitgehende Beschrinkung der Uni-
versitdten auf ihre Ausbildungsfunktion, von Scherf vornehm in
These 11 umschrieben: '"Die Diskriminierung von Lehre und Lehrern
gegeniiber der Forschung muB endgiiltig aufhdren'. Ebenso wie die
rasante soziale Deklassierung der bisherigen GroBordinarien und
Institutsfilirsten zu subalternen Ausbildungstechnikern ideologisch
iibertiincht werden muB, soll die direkte Subsumption der verblei-
benden Hochschulforschung unter die kapitalistischen Verwertungs-
bediirfnisse verschleiert werden: "These 12: Weiter muB aufhdren
die Diskriminierung der Angewandten Forschung gegeniiber der Rei-
nen oder Grundlagen-Forschung'". Die Thesen 13-15 betreffen die

auswdrtige Wissenschaftspolitik der BRD: "These 13: Die BRD muB
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unbedingt in den wichtigsten Industrielidndern durch Wissenschafts-

attachés vertreten sein"gz), die eng mit den entsprechenden Wirt-
schaftsattachés zusammenarbeiten sollen. In These 14 1#Bt Scherf
vollends die Katze aus dem Sack: "Die BRD muf in Europa sowohl
eine enge bilaterale wissenschaftliche Zusammenarbeit mit Frank-
reich im Rahmen des deutsch-franzdsischen Freundschaftsvertrages
vom 22.Januar 1963 als auch multilateral im Rahmen der EWG ebenso
anstreben wie eine transeuropdische." In einem ersten Schritt soll
die Ausweitung des nationalen Forschungspotentials erreicht wer-
den, die der BRD die fehlende auBenpolitische und militdrische
Stirke in der Auseinandersetzung zwischen den verschiedenen kapi-
talistischen Staaten und dem Kampf der verschiedenen Gesellschafts-
systeme93) ersetzen soll. In einem zweiten Schritt, der die innere
Ausrichtung der nationalen Forschungskapazitédten nach den Verwer—
tungsbediirfnissen des Kapitals und auBenpolitische Anforderungen
zur Voraussetzung hat, soll eine europdische Forschungspolitik mit
entsprechender Gewichtung der BRD geschaffen werden. Da jedoch ge—
genwdrtig die Auseinandersetzung der westeuropdischen Kapitalis-—
men untereinanderga) eine solche Entwicklung verlangsamt, soll die
BRD eine "transeuropdische wissenschaftspolitische Konzeption"
entwickeln, die "eine enge wissenschaftlich-technologische Zusam-—
menarbeit mit den USA und Japan als den beiden zukunftsreichsten
Michten der nichtkommunistischen Welt (einschlieBt). Diese Zusam-
menarbeit sollte bilateral zwischen der BRD und den USA bzw. Ja-
pan geregelt und natiirlich aufeinander abgestimmt werden. Basie-
rend auf weltoffenem Denken, muB die BRD eine transeuropdische
Initiative entwickeln, um die europdische Stagnation zu iiberwin-
den. Jede Politik ist ... nur soviel wert wie ihre Alternativen.
Dies gilt auch fiir die auswiartige deutsche Wissenschaftspolitik,
die durch Annahme der hier skizzierten Konzeption bis weit in die
70er Jahre hinein ausreichende Antriebskrdfte erhalten wiirde."
Diese wissenschaftspolitische Konzeption, die sich vor allem auch
gegen die Volksrepublik China richtetgs), soll zunichst bewirken,
"daB andere europdische Linder von der deutschen Initiative mit-

3 96) iy
gerissen werden und die Einigung neue Impulse erhalt" . Als po
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litisches Fernziel gilt "letztlich eine groBe wissenschaftlich-
technologisch fundierte Ost-West-Achse USA-EWG-Japan, die allen

denkbaren Konkurrenzsituationen gewachsen wire."

Die Verwirklichung dieser wissenschaftsimperialistischen Konzep-—
tion verlangt, daB in "den kommenden Jahren ... die AuBenpolitik
in zunehmendem MaBe von der Wissenschaftspolitik gesteuert' wird
(These 15), und macht daneben "die laufende Koordinierung der
Riistungspolitik mit*den Belangen der Wirtschafts, Wissenschafts-
und AuBenpolitik notwendig"97). Ohne die staatlichen FE-Schwer-
punktprogramme - so Stoltenberg bereits am Beginn der 'neuen For-
schungspolitik" - "wire auch die westdeutsche Politik der Zukunft
im Innern wie nach auBen schlieBlich zum MiBerfolg verurteilt"gs).
Die Funktionalisierung der Forschungspolitik innerhalb des von der
GroBen Koalition hervorgehobenen '"sachlichen Zusammenhang(s) von
Forschungspolitik, Wirtschaftspolitik und AuBenpolitik"gg) muf da-
bei nach Ansicht des BMwF- und OECD-Mitarbeiters Menke-Gliickert

auf die Erfahrung aufbauen, 'daB seit Beginn der Industrialisierung
sich alle europdischen Nationalstaaten als unfihig erwiesen haben,
die Aufgaben der Technik ohne R?ckgriff auf Mittel der totalitdren
100

politischen Praxis zu l&sen . Diese Erfahrung konkretisiert

sich fiir Scherf in Anlehnung an den BDI und den reaktioniren Staats-
rechtler Forsthoff als einen der Vorkidmpfer des "autoritidren Wohl-
fahrtsstaates" in der Forderung nach der "Assoziation" von Staat,
Wissenschaft und Wirtschaft, die zu einer '"Funktionseinheit" zu-
sammenwachsen mﬁBten.lOI) AuBRenpolitisch konkretisiert sich die
Neubestimmung der westdeutschen Forschungspolitik in der '"Stabi-
lisierung der groBen interdependenten Realsysteme - wie Weltwdh-—
rung, Weltwirtschaft, Verkehr, GroBstadt, verschiedene Kommunika-
tions- und Verteilungssysteme"]oz); "Stabilisierung" des Status
quo in der weltpolitischen Auseinandersetzung mit den sozialisti-
schen Lindern aber heiBt nicht nur, die Wissenschaft im Rahmen
weltweiter "counter-insurgency'-Programme gegen die nationalen
Befreiungsbewegungen in den Lindern der Dritten Welt zur Siche-
rung der Vorherrschaft der jeweiligen Regierungs- oder Militdr-—

diktaturcliquen und ihrer Verbiindeten in den kapitalistischen L&n-—
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dernlos) einzusetzen. Es heiBt auch, durch Ausbeutun?ozir nationa-
len Forschungspotentiale der Linder der Drittenlggit , durch
Ubertragung politischer Theorien und Ideologien - d?rch Gewdh-
rung scheinbar neutraler Entscheidungshilfen und technischer Know-
hows, die die Produktionsstdtten der Dritten Welt von der BRD'ab—
hingig machen106), und durch Export 8konomischen "Zukunftskaplt
tals" - etwa Atomreaktoren107) -, das zukiinftige Mirkte erschlie-
Ben soll, den Status quo im Sinne der kapitalistischen Staaten zu
beeinflussen. Die von dem Pariser Wissenschaftsattaché gefordert?
Synthese von AuBen-, Wirtschafts-, Milit&r- und Wissens?hafts:o%l—
tik - die fiir Schreiterer etwa auch den Versuch einschlieBt, "mit
Hilfe der Komputation Antwort auf wichtige auBenpolitische Frag?n
iiber die optimale Machtkonstellation fiir das eigene Land zu gewin-
nen"los) - steht erst am Beginn. Sie wird durch die Konkurrenz
zwischen den einzelnen nationalen Konzerngruppen und den efnzel-
nen kapitalistischen Staaten begrenzt und in den Mﬁglich%elt?n ;
ihrer programmatischen Durchformulierung und politisch e1nhe%t11—
cher und "konzentrierter" Verwirklichung beschrénkt. Nic?ts J?doch
spricht dafiir, daB die SPD-Troika Schmidt/Schiller/Leu531nE sich
.der von der CDU/SPD-Koalition eingeleiteten und zusammen'mlt dem
groBen Kapital vorangetriebenen wissenschaftsimperialistischen

. 109)
Politik wird entziehen k&nnen.

Der SPD stellt sich das Problem der systemimmanenten Beschr&nkun—"
gen der Entfaltungsmdglichkeiten der "Produktivkraft Wissenschaft

und deren Funktionalisierung und Deformierung im Interesse der Ka-
pitalverwertung in ihrem gegenwidrtigen Zustand nicht. Die SPD-Fiih-

rung wird sich beflissen als Garant des westdeutschen Kapitalismus

i i der Klas-
anbieten und abrackern, doch bei "ernsthaften Zuspitzungen

sengegensitze ... wird der Spdtkapitalismus immer dazu neigen, sei-
ne Diener vor die Tiir zu setzen und sie dann durch andere Stfuk?u—
ren, seien es obrigkeitsstaatlich-autoritire, seien es faschisti-
sche, zu ersetzen ... Sie glauben, sich selbst sozusagen als beste
politische Garanten einfunktionieren zu kdnnen, und wenn ?s dafauf
ankommt, haben sie sich geirrt und verschwinden in der Emigration

110)
] "
oder in KZ's - genau wie die Klasse, aus der sie stammen.
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ANMERKUNGEN

1) Karlheinz Bund, Die Parallelarbeit im Rahmen industrieller
Forschungs- und Entwicklungstatigkeit, Diss. Berlin 1962, S.39.

2) Der wissenschaftliche Arbeiter wird "selbst den gleichen Metho-
den unterworfen ... die er zur Beherrschung der Natur anwen-
det. Auch er wird wissenschaftlich beobachtet, auf seine Eig-
nung gepriift, bis zum AuBersten seiner Fihigkeiten genutzt und
wie irgendein anderes Werkzeug weggeworfen, sobald er den ge—
winschten Zweck nicht mehr erfiillt", Robert Jungk, Die Zukunft
hat schon begonnen, Stuttgart 1957, S5 "18%

3) Die EinfluBnahme der Privatindustrie auf Hochschulen und "freie"
Forschungsstitten blieb auf ein wenig ausgebautes Vertragsfor-
schungssystem und unkoordinierte "FérderungsmaBnahmen" iiber
Stiftungen etc. beschrinkt. Ebenso wie die Organisation wissen-
schaftlicher FE bis 1955 traditionellen Vorstellungen verhaf-
tet blieb, bestanden auch kaum politische und juristische Vor-
aussetzungen fiir eine zentrale finanzielle und organisatori-
sche Lenkung des Wissenschaftsprozesses. Das mangelnde Inter-
esse der Privatindustrie an der HochschulFE erklirt sich im
wesentlichen aus der Gkonomischen Entwicklung bis 1955: eine
zaghafte Lohnentwicklung, ein relativ bestdndiges Arbeitslosen-
reservoir, der in einigen Sektoren relativ hochentwickelte tech-
nische Maschinenpark und der mit dem Marshall-Plan erfolgte
Transfer anglo-amerikanischer Technologie (so flossen 1950/51
ca. 30 Mill. DM Marshallplangelder in die "wirtschaftsnahe For-
schung", vgl. "Arbeitsgemeinschaft fiir Forschung des Landes
NRW" (AGF), Heft 17, Diisseldorf, Kéln-Opladen 1953, S, 79)
lieBen die westdeutsche Privatindustrie schnell eine Stellung
auf dem Weltmarkt erlangen.

4) Vgl. Stifterverband fiir die Deutsche Wissenschaft (sv), (Hg.),
Wirtschaft und Wissenschaft, H. 1-5/1969 sowie die Bundesbe-
richte Forschung (BF) I-III des BMwF, Bonn 1965, 1967, 1969,
jeweils statistischer Anhang. Die IG-Farben—Nachfolger gaben
1968 800 Mill. DM fiir FE aus, der Anteil der Wissenschaftler
an den Belegschaften betrug 16,8 Z bis 20,2 %, der Anteil der
FE-Kosten am Umsatz 4,9 7 bis 6,5 Z. Vgl. Industriekurrier
(IK) v. 10.5.1969.

5) 1968 entfielen dort 62 % der FE-Ausgaben auf den Staat und
33 Z auf die US-Industrie, dagegen 69 7 des Mittelverbrauchs
auf die Industrie und 14 % auf den Staat, BF III S. 239.

6) Der Anteil der Wirtschaft am Verbrauch der aufgewandten Mittel
stieg von 54,6 J (1962) iiber 57,6 3 (1964) und 56,5 g (1965)
auf 58,9 7 (1967), ihr Anteil an den FE-Aufwendungen stieg in
diesem Zeitraum ebenso stark an wie der staatliche Anteil.

Vgl. BF III S. 154 £f.

7) Vgl. Wirtschaft und Wissenschaft 3,5/1969.

8) Der Anteil der Aufwendungen fiir Grundlagenforschung an den ge-
samten FE-Aufwendungen der Industrie betrug 1967 2,3 Z (ohne
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ische Industrie), vgl. Wirtschaft und Wissenschaft 2/!2:2.
C?em1§c industrielle Grundlagenforschung gilt, daB sie n;. i
iy dled1n Forschung willen existiert, sondern auf lange Sic
iy ;m kezon Nutzen sein soll", Unter die "Angew§ndte F?r’ .
gzﬁunzﬁ in der Industrie "fallen déei:nigenvzig:;:::; d:; E;-

i sind, um bestehende Pro ukte zu s 4
§§::§£i;zztung ;u erhdhen odef spezielle Verfahrg;oizzﬁﬁzg o
beiten", Hoechst-Forschungsle1§er W.Schulthe;ssgol
Hoechst, in: Chemische Industrlg XVII/]96§, % Be;lin tadd.

9) Autorenkollektiv, Wissenschaft im Klassenkampf,
S. 46.

S. 50 .
:?; ggzngsgsforschung, die "zu einer neuen Verbindung von Forschung

und Industrie fiihrt" (G.Stoltenberg, gzsege g?anzzz,n::; g:;
i Beiheft zu Nr. 27 v.8.6.1966, . > is oy
g;1§;¥1;§;t z;twendig, wo "ein besonderes offentl1ch§§r12§2r
i i istige Nutzenerwartung fi
liegt oder die kurzfristige " : s
;::zszgie zi gering ist und infolgedessen dlg pr%v:ten 2::1—
stungsanreize fiir das Engagement derd¥nd¥s;r;irg:? ﬁL;;c )
i u s
" (S. 40). Oder noch deut11c§et ie In h
ﬁ?i:c élar eikennen, ob ein bestimmtes Foizchgngsvgizztezubizn-
i iellen Aufwand innerhalb eines h
angemessenem finanzie . . ; pii s el e
i h seine gewinnbringende :
e i itiven Niederschlag finden
i ines Unternehmens einen posi i s
Siignzdznn ist eine solche Forschung der zr;vatw;:§s§::£;neh_
¢ hidftsfiihrer
i zumuten" (W.Koeck, Hauptges? ot d
x:;z:rigndes der chemischen Industrle,k12. A;z::;:;sggiizliért
. . N A
. 21). Fiir die Forschungs?ollt} e s f
&ggZ;tzllieli (vormals Bundesministerium der Vetteldlg::gtes
(éMthg) dann BMwF) die Konsequenz: '"Der Wugsﬁg d;sgungen 5
g i 8 beruht au erle 3
immte Fachbereiche zu forde;n, gen,
gizt;??ht aus dem wissenschaftlichen, son?ern aus d;m :;:z_
schaftlichen Bereich stammen, aus éer"Abwégung vo; ‘n:rSitats_
tion und spdterem Nutzen, der Rendite (Deutszhe glv ol
be der GroBfforschung
i 2/1966, S. 12). Hauptau§g§
zzls?zg"gésiko;erteilung oder R151koent1astung? (BF F’kigmzi:
: Kapitalisten, wie die Umverteilung des N§t19nale1n i
zigunszen des groBen Kapitals und deren Profitsicherung wi
dt umschrieben wird. . o ) ) y
12) ge:igotta, Das Bundesministerium fiir wissenschaftliche For
schung, Bonn 1969, S. 24.
Se 27 T4
12; ggﬁ::zﬁe Bank AG, AEG, Siemens, Esso AG, VW, Hoec?;gz Hgg;z A
RWE, Mannesmann, vgl. Taschenbuch fiir Atomfragen 3
’
1964.
d S. 14, ) o . T
12; EZigr:;kollektiv, Formierte Universitdt, Berlin 1968, S
.a.0., S. 29/30. : ")
:;; Sozgt:?;e: Zufséellung in "Wissenschaft im Klassenkampghe;;:i
vzn den Mitgliedern der Handvoll groBg; weztiz:ﬁ:;?:gener A
treten 12 in Organen ?es und v
tﬁz;:zﬂeZEEEn Organen der industriellen Gemeinschaftsforschung
’
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und wissenschaftlicher Gesellschaften, 5 in staatlichen Len-
kungsorganen, 21 in Organen der Deutschen Forschungsgemein-
schaft (DFG), der Max-Planck—Gesellschaft (MPG) und der Fraun-
hofer-Gesellschaft (FhG), 32 als zum Teil lehrende Honorarpro-
fessoren an Hochschulen, 9 in Universitﬁtsf5rdetergesellschaf—
ten und schlieBlich 15 als Ehrendoktoren und —senatoren von
Hochschulen; zur Besetzung wissenschaftspolitischer Gremien
vgl. im iibrigen SDS Marburg, Universitit & Kapital, November
1968, S. 42 ff. Die EinfluBnahme auf das BMwF geschieht bei
allen Schwerpunktprogrammen iber die entsprechenden "Kommis-
sionen", die dem BMwF zugeordnet sind, die gegenwidrtig 397
Mitglieder umfassen und vom BMwF mit 200 000 DM jdhrlich un-
terhalten werden; wie erfolgreich die Abstimmung iiber diese
Organe verliuft, zeigen verschiedene Unterviews: "so klagen ge-
legentlich sogar seine (Stoltenbergs = @.V.) Mitarbeiter darii-
ber, der Minister gebe ein bestimmtes Projekt allzu schnell
auf, wenn sich etwa der Vorsitzende der Farbwerke Hoechst, Winn-
acker, dagegen ausspreche" (Siiddeutsche Zeitung, Sonderdruck
September 1969); sowohl der Raumfahrtindustrielle BSlkow wie
auch Ernst von Siemens waren der Meinung, daB die
Leute" das BMwF "beraten", dag die BRD eine ri
politik betreibe (Bolkow: "Sie ist noch
ber von Jahr zu Jahr besser" - Siemens gab auf die Frage ein
schlichtes "Ja'" zy Protokoll), und dag die Macht des BMwF
"durchaus zufriedenstellend" (Siemens) sei bzw. "Allen Anzei-
chen (nach) ... kiinftig mit steigendem EinfluB z
(Bd1kow) , vgl. SZ-Sonderdruck 8.2.0,
19) So waren 1961 fiir die industrielle Gemeinschaftsforschung 82
Hochschulinstitute, 7 Institute der MPG, 12 Bundesforschungs-
anstalten, 3 FhG-Institute und weitere 25 "freie" Forschungs-

anstalten t#tig, vgl. SV-Jahrbuch 1962, Essen-Bredeney 1963,
S. 215; 1962 arbeitete

der Klein- und Mittelin
schaftsforschung, die "Arbeitsgemeinschaft Industr
schungsvereinigungen" (AIF) bereits mit 185 Forsch
ten zusammen (vgl. AGF, H. 122, Disseldorf, Kln
S. 82).
Wichtiger noch ist die direkte Vertragsforschung der Industrie,
iber die kaum Angaben vorliegen; da ja der Ve
heute "nicht mehr so enge Grenzen (gesetzt) sind
gentlich die Wiirde der Wissenschaft
Ziese, Vom Wert der Industriefo
senschaft, Sonderdruck 1960, S.
verband der Deutschen Industrie
und Handelstag (DIHT), Der SV, die DFG, die AIF und der Verband
techn.-wissenschaftlicher Vereine bei der DFG eine "Vermitt-
lungsstelle fiir Vertragsforschung", die von 1955 bis 1958 For-
schungsvorhaben in Hohe von 4 Mill. DM vermittelte: allein die

i die V£V in den letzten 15 Jah-
in Héhe von vermutlich 200 Mill.
gsinstrument, dem "Fonds der
e fiir Forschungsfbrderung von

"richtigen
chtige Forschungs-
nicht optimal, wird a-

u rechnen" sei

ieller For-
ungsinstitu-
-Opladen 1963,

» Wie es gele-
zu erfordern schien' (H.B.
rschung, in: Wirtschaft und Wis-
19), schufen 1955 der Bundes-
(BDI), der Deutsche Industrie-
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1950-1965 27,6 Mill. DM; allei

n von 1960-19

65 wandte sie ins-—

gesamt 100 Mill.DM fiir FE-Férderung auf, vgl. Die BASF 1,3/
1966 u. H.Heer, Die Monopole und die Festung Wissenschaft, in:
S.Leibfried (Hg.), Wider die Untertanenfabrik, Koln 1967, S.

67 £f. Wie sehr die Universitdten von

hingig sind, zeigt die Situation an der TU

ten von den gesamten Forschungsgeldern
Universitdtsetat und 11,09 Mill.DM aus

den Industriegeldern ab—

Berlin: 1968 stamm-—

5,36 Mill.DM aus dem
hochschul fremden Quel-

len; allein das Institut fiir Kraftfahrzeuge bezog 84 082 DM
aus Etat- und 916 814 DM aus Drittmitteln, vgl. Der Spiegel

40/1969, S. 85/6; auch in kleinere
Aussagen von Verwaltungsdirektoren
von Auftrigen betroffen. Bereits 1

Hochschulen sind - nach
— iiber 2/3 der Professoren
958 stellte der niedersichsi-

sche Kultusminister fest: "Angesichts der unzureichenden staat—
lichen Hilfe wenden sich die Universitdten immer mehr der Zweck-
forschung zu, die von der Wirtschaft finanziert wird"; die da-

fiir von der Industrie aufgewandten Mitt

angenommen, der "annihernd dem Betrag, den

gesamte Forschung in Westdeutschland
(zit. n.M.Zipfel, Die Hochschulforschung

westdeutschen Verhdltnissen,

in:

el hitten einen Umfang

der Staat fiir die

bereitstellt, gleichkommt"
und das Patent unter
Staatsmonopolistischer Kapi-

talismus und Hochschulwesen in Westdeutschland, Berlin 1966,

S. 409). Die groRe Bedeutung der Vertrag

sforschung liegt so~

wohl in der Hohe der Gelder wie auch im System der Mehrquel-
lenfinanzierung und der sich herausbildenden Arbeitsteilung
zwischen privaten und staatlichen Auftrédgen und in der Tatsa—
che, daB bis zu 20 % der in die Hochschulen gehenden Fremdmit-—
tel nicht einmal der Universitatsbiirokrati
schweige einer weiteren Bffentlichkeit. Uber das System der
Mehrquellenfinanzierung kann die Forschung in den Instituten
Mitteln von auBeruniversitédren
Stellen gelenkt werden. Wo die Finanzierung zu teuer wire
(Physikalische Institute o.d.) springen staatliche Instanzen

mit verhdltnismidBig geringen

vesrdernd” ein, eignen sich die erbrachte
se an und iibermitteln die Nutzungsrec

e bekannt sind, ge~

n Forschungsergebnis—
hte kostenlos oder zu ge~

ringem Entgelt an die Industrie; entsprechende Unterlagen wur—

den fiir die Heidelberger Hochsch
von streikenden Studenten Mitte

ulinstitute Physik und Chemie
1969 eingebracht und gepriift.

Zu den "freien" Verttagsforschungsinstituten wie Battelle-In-—

stitut u.a. und ihre vollige Funktionalisierung im Dienst der
Industrie vgl. IK v. 26.8.1969.

20) Vgl. S.Leibfried, Die angepafBte

Universitit, Frankfurt 1968:

SDS Marburg, Universitdt & Kapital; "Konstanz: technokratische

Reformhochschule" und "Miinchen:

1969 sowie "Militarisierte Wissenschaft",

ter, Oktober 1968.

Huber-Plan", in: sps-info 18/

in: marburger blédt-

21) Wirtschaft und Wissenschaft 4/1969; folgende Angaben hieraus.
SV-Vorstandsmitglied, DAtK-Mit-
IHK Braunschweig, zit. n. wirtschaft

22) Kurt Lotz (VW-Vorstandschef,
glied) am 18.3.1968 vor der
und Wissenschaft 3/1968.

23) Zur "Produktivkrafttheorie" vgl. V.Stolja

der Wissenschaft zur unmitte

1baren Produk

row, Die Entwicklung
tivkraft und die mate-
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rialistische Geschichtsauffas i
s : sung, in: Deutsche Zeitschri
iﬁ P?1lo§oph1e thZPh) 7/1963, S. 826 ff.; G.Harig u cﬁrﬁizls
duié',kD1§ EntW}ck%ung der Wissenschaft zur unmitteléarén Pro~
tin1vfra F, Leipzig 19§3; H.Klotz u. K.Rum, Uber die Produk-
% d:: ;rzzs:i?s;hagt,hln: Einheit 2-3/1963; E.Lassow, Proble-
uktivkrafttheorie in der Period
b vkra e des umfassend
R:igi:iigzs ?zzl;i;;:uzl?gg der technisch-wissenschafti?cﬁZn
5 d 7; J.Albert u. G.Buchhei
und Aufgaben der philosophi ¢ {madet Pradukel St
A phischen T i
o ;n8w1ck1ung, B e iven heorie der Produktivkraft-
képggitzszésﬂ.;g.ﬂeszig, Wissenschaft und Intelligenz im Spat-
: ad lectores 8, Neuwied B i
Loy cattellie;i £ 5 u. Berlin 1969, S.139.
, Die GroBforschung und d S :
1967, S. 53; auf den Vorwu il e AT
. : : ) rf zu den GroBforschungsanl
12:? s:gh :T 1§re; Finanzierung die Industrie kaﬁm 2ozge:;tei
s wo sie doch spédter mindestens i i 4
schungsarbeit die materielle i bl i b S
; n Friichte ernten kann'", meint
:;git:?bsrg. Wrove WIF for@ern auch fast immer von éer deistrie
. Dan e§t§ns 50 Zige E}genbeceiligung an diesen Basisarbei-
groée B:d51n solche Entwicklungen, die, langfristig gesehen
By o:z;ugge::abent,l ;ntw:der fiir den wirtschaftlichen For;—
auch filir die Bewdlti 0 i
" ; er 2 i gung 6ffentlicher A —
hZ?t .;bB;:ndiziiiiA;t qer gorderung erscheint es mir zwezggi—
aft, n ch eine Riickzahlung verlangen kan i
3Z§t§ndustr1e"naghher d§s Risiko der Produktion und :;c:e;i
i Beyer?s vol}1g alleine trdgt ... Ich verweise darauf dzﬁ
Luftfzaizissu:ii‘ien m:rkttezogenen Foérderungsvorhaben d;r
h ie ausdriicklich eine Riickzahl
sehen ist, wenn die Produkte i i i b
o die Gewinnz ki L
E.Herzfeld, GroBf in Eu o des NDR T3I v,
30.5.1969', orschung in Europa, Sendung des NDR III v.
gg; g;::if;:::;d’ DiebPolitik des Kapitals, Frankfurt 1969, S. 49
ruppe besteht vor allem aus d M ;
o : en 3 IG-Farben-N -
Mgﬁg:::;ngligiigi)AEG gnd'Bosch (Elektrosektor), Thyssen?c;rupp
un . . 2
e e » einigen Firmen der Sektoren NE-Metalle
28) gzsmpﬁéa;?E g§s ?tgmforschungsprogramm: es war initiiert wor
en, i ie Industrie in die Lage versetzt wi a
y wird, A
:::Zzlﬁzg iagiﬁ :gtt:ewerbsfihige Kernkraftwerke au% dzﬁaggugfr
usldndischen Mirkten anbieten zu k& "
: : : nne
zg%,lnaghdgz)dle Atomindustrie geniigend "eigene E:faézin;;nﬁ-
F I, S. sammeln konnte und die ers i
- L e N ) ten geaktoren in Be-
v g en, stieBen die Konzerne ihre Finanzierungs-
29 < r
) Z:ZSeizﬁlgg Angében: die USA besitzen einen Anteil von 30,1 7
oy ;g el mit f9r§chungsintensiven Erzeugnissen, die ERD.
il o h,l z bete111gt_und liegt weit vor England’(lé 2 2)
% w;ct (;,7 %), Itéllen (5,9 %), Japan und Holland 25 3 i)
uirt. 8 ; sc aft und Wissenschaft, 3/1969, S. 29)."Die auéen—
. zifadt11Che Verfl?cht?ng der Bundesrepublik stiitze sich
géini it e; Ausfuhrselte in hohem MaBe auf Waren, die das Er-
s hochentwickelter Technik sind. Das Ausfuhrvolumen die-



30)

30
32)

33)
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ser Warengruppen habe sich zwischen 1950 und 1967 auf das 15—
fache gesteigert, wdhrend sich das gesamte Ausfuhrvolumen im
gleichen Zeitraum nur auf das Zehnfache erhdht habe!", G.Stol-
tenberg Mitte 1969 im "AuBenhandelsdienst'", zit. n. Frankfur-
ter Rundschau v. 28.4.1969. Die forschungsintensiven Branchen
der westdeutschen Industrie vereinigten 1967 rd. 68,5 7% des ge-
samten Auslandsumsatzes, aber nur 39 7 des industriellen Ge-
samtumsatzes auf sich; die 8 grdRten Konzerne (Krupp, BASF,
AEG-Telefunken, Daimler-Benz, Bayer, Hoechst, Siemens, VW)
konzentrierten 1968 iiber 20 7 des westdeutschen Exports auf
sich und wiesen eine weit iiberdurchschnittliche Exportquote
von 37,2 7 auf; vgl. E.Altvater, Die Weltwdhrungskrise, Frank-
furt-Wien 1969, S. 81.

Vgl. BF I-III, a.a.0.; OECD, Gaps in Technology, Analytical
Report, 1968, Peter Menke-Gliickert, Europas technologische
Liicke, Beilage zur Wirtschaft und Wissenschaft, 2/1968, Klaus
v. Dohnanyi, Japanische Strategien oder Das deutsche Fiihrungs-
defizit, Miinchen 1969, H.Biichs, Riistungszusammenarbeit in der
NATO als Mittel zur Einengung der technologischen Liicke, in:
Europa-Archiv, Folge 19/1967, S. 703 ff., und Ernest Mandel,
Die EWG und die Konkurrenz Europa-Amerika, Frankfurt 1969,

Sca 23 'Ef

E.Altvater, a.a.0., S. 103.

J.Hennenhdfer, Aufgaben der deutschen Industrie im Rahmen ei-
ner zeitgemdBen Forschungspolitik, Essen 1967, S. 41; Hennen-
héfer stellt weiter fest: "Von den Hunderten von Patenten, die
jede der weltbekannten Firmen der USA wie General Electric,
General Motors ... u.a. aus Regierungsauftrigen fiir Verteidi-
gungs— und Raumfahrtforschung entwickelt haben, sind nur sehr
wenige fiir zivile Zwecke ausgewertet worden" (S. 41). Trotz
dieser "Erkenntnis" ist es illusiondr, zu glauben, die US-Re-
gierung wiirde gegen den amerikanischen militdrisch-industri-
ellen Komplex angehen; nicht nur in den USA haben nebenbei et-
wa 2000 ehemalige Offiziere in 95 industriellen Riistungsunter-
nehmen hohe Stellungen: auch in der BRD nimmt die Zahl der Mi-
litdrs in der Industrie rapide zuj; vgl. Der Spiegel, 8/1969, u.
5.Dt.Bundestag, Drucksache V/4066, S. 69, sowie Frankfurter
Rundschau v. 28.3.1969.

Anfang 1966 hatte Stoltenberg noch auf die "kontroversen Dis-

kussionen" um die Forschungspolitik hingewiesen und die Mdglich-

keit staatlicher Fdrderung technischer Entwicklungen kaum ver-
hiillt verneint (vgl. G.Stoltenberg, Zukunftsaufgaben deutscher

Wissenschaftspolitik, Vortrag am 28.1.1966 vor dem Wirtschafts-—

beirat der Union e.V., Minchen o0.J.); im Juli 1966 befiirworte-
te er die "gezielte Fdrderung konkret umrissener Projekte ...
weil der Staat im Interesse der Allgemeinheit bestimmte For-
schungs— und Entwicklungsprojekte besonders vorantreiben miis—

se'", G.Stoltenberg, Forschungsplanung - Mdglichkeiten und Gren-—

zen, in: Kieler Vortrdge, Neue Folge 47, zit. n. Hennenhdfer,
a.a.0., S. 49. Im Januar 1967 kiindigte er in der VDI-Zeit-
schrift 1/1967 (S. 19) an, daB sich in Zukunft "die staatliche

Fdrderung auch weiterhin auf die angewandte Forschung, die ent-—
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wicklungsorientierte Forschun und die i i
selbst'erstrecken miisse,.. Esgzeichnet EEEEH;EChsaEHEY;:kIUHS
staat}lche Férderung industrienaher Forschung ;nd Entwicklun,
auch 1n'anderen Bereichen nétig sein wird." .
34) Pressedienst des BMwF 6/1969; zentrale Bedeutung fiir die "neu
Forschungspolitik" haben das Gutachten Hennenhéfers, dessen ©
Vorschlige fiir die Industrie in den BDI—Jahresbericﬁten der
folgend?n Jahre wiederzufinden sind, und das X. "Gesprich zwi-
fchen Wissenschaft und Wirtschaft", das vom GKWW am 7 11 196;
Uber das Th?ma "Industrieforschung - Méglichkeiten un& G;enzen
im Rahmen einer zeitgem#Ren Forschungspolitik" abgehalten wur-
de; vgl. auch G.Stoltenberg, Initiator Staat? in: "Protokoll
des ertgchaftstages der CDU/CSU 1969 'Die Freiheit erhalten!'"
Hg. V. Wirtschaftsrat der CDU e.V., Bonn 1969, S. 132 5
35) Die neue NATO-Strategie war am 13.12.1967 auf’der NATb-Mini—
sterrgtstagung mit dem Dokument MC 14/111 niedergelegt worden
End 11?f unter dem Begriff der "flexible response" auf eine
h:g:tzfon der Bundeswehr zu einem konventionellen Gewaltfaktor
36) Vgl. R.Rilling, Blirgerkrieg gegen die Arbeitsk ins i
tlschg Bldtter, 4/1968, u. K.-H.Roth, Polizisti:s;:;e;nﬁe:iizsf
ten, in: konkret, 6-8/1969.
g;; Xgé: BFhIlér S. 155, und Wehrtechnik, 4/1969.
-Hirsch, Wissenschafts itik i & i i i
ek e politik im Spdtkapitalismus, in: Das Ar-—
39) IK v. 26.4.1969; 1968 hatten die deutschen Produzenten einen
Antﬁll von 20 7 an den insgesamt installierten Anlagen. Wie die-
se Entwicklung" vor sich geht, macht der IK v. 4.6.1969 am Bei-
spiel def Hoesch AG klar: "Mit Hilfe einer Datenverarbeitungs-
anlege wird eine Gewinnsteigerung von rund 1,2 Mill.DM im Jghr
e¥z1e1t, und zwar nach Abzug der Kosten fiir die Maschine und
die Programmierung." Im Rahmen des DV-Programms werden die Mit-
tgl bis 1971 auf ca. 300 Mill.DM (BMwF-Finanzierung) steigen;
fiir !9?1—1975 sind ca. 750 Mill.DM vorgesehen. i
40) Bete1}1gt an dem Meeresforschungsprogramm, das bis 1973 mit rd
ﬁOO Ml%l'RM staatlich gefdrdert werden soll, sind (entweder ;
3b?r die "Deutsche Kommission fiir Ozeanographie" oder die
Wirtschaftsvereinigung industrieller Meerestechnik e.V."-WIM-)
die Konzerne Peussag (Metall-Erd61—Erdgasgewinnung) Thyssen
(Werkstoffprobleme), Messerschmidt-Bs1kow (Systemteéhnik) De-
mag (Fﬁrdertechnik, Urangewinnung), Siemens (EDV in der M;eres—
technik) u.a.m.; die Funktion der WIM besteht nach dem IK v
23.9.1969 in der Kanalisierung des "Gedringe(s) am Einstieg.

zum groBen Geld" " i :
Mill%onen" .?. und des "Tauziehen(s) um die Bonner Meeres-—

41) Dieses Programm, das direkt mit der Absicht eingerichtet wur-

de, die "technologische Liicke" aufzuheb
° teck en, soll
mit 300 Mill.DM gefdrdert werden. g i

42) Vgl. BF III, S. 105, u. K.Steinbuch, Méglichkeiten der Compu-

ter-Verwendung im militdrischen Bereich, in:
technik 1966, a.a.0., S. 202 ff. > 1n: Jahrbuch der Wehr-

43) BF III, S. 84.
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44) Jupiter Film GmbH (Hg.), Sprechtext: "Wwehrforschung — streng
geheim?" 8.11.1968, Teil II, Uber und unter dem Meeresspiegel,
und BF III, S. 105.

45) Diese Datenbanken sollen leisten: Analyse und Auswertung poli-
tischer Meinungen und Analyse politischer Texte, um Motive,
Absichten und Trends aus solchen Texten zu erkennen, volkswirt—
schaftliche Prognosen z.B. iiber die Auswirkungen wirtschaftspo—
litischer MaBnahmen, Effektivierung der Arbeit des Bundeskrimi-
nalamtes. Ihr Stellenwert innerhalb der Errichtung technisch
hochentwickelter und effektiver Befriedungssysteme wird an den
Ausfiihrungen des BF III (S. 71/2) iiber die Sozialwissenschaf-
ten deutlich: das BMwF will ab 1970 ein sozialwissenschaftli-
ches Informationszentrum unterstiitzen, das 1969 errichtet wer—
den und "insbesondere den Organen der Gesetzgebung und Verwal-
tung sowie den Institutionen der Wissenschaft und Wirtschaft"
und "den obersten Bundeseinrichtungen" Herrschaftswissen ver—
fiigbar machen soll; "Themen, zu denen schon jetzt vorldufig
Informationen von Sozialwissenschaftlern bereitgestellt werden
kdnnten, sind z.B.: Konfliktmdglichkeiten der Gesellschaft in
den siebziger Jahren ... Schwerpunkte antidemokratischer und
antiparlamentarischer Einstellungen in der Bevdlkerung'.

46) Von den Forderungsbeitrigen der Industrie von 1949 bis 1958
flossen 72 % in die naturwissenschaft1ich—technischen Diszipli-
nen, 17 % in die Geistes— und Gesellschaftswissenschaften und
11 Z in die angewandte Medizin (vgl. Universitdt & Kapital,
a.a.0., S. 35); von den Ausgaben der DFG entfielen im Rahmen
des "Normalverfahrens" auf die Ingenieur- und Naturwissenschaf-
ten 1957 39 7 der DFG-Gesamtausgaben, 1963 49 Z und 1967 56 %s
im Rahmen des Schwerpunktprogramms 1967 71 %, dagegen auf die
Geisteswissenschaften 8 7. Die personelle Forschungskapazitit
der TH's vergrdBerte sich von 1953/54 auf 1963/64 um das 256=
fache, die der Universititen nur um das 1,9fache; vgl. Wissen—
schaft im Klassenkampf, S. 101.

47) So ist die technische Fakultdt der Universitdt Erlangen-Nirn-
berg bis auf das Fach Mechanik identisch mit dem Erlanger For-—
schungszentrum des Siemenskonzerns.

48) Erkauft wurden diese Positionen durch hochherziges Mdzenatentum,
wobei die gespendeten Pfennigbeitrdge noch zu 50 % aus Steuer-
ersparnissen finanziert sind; fiir die "yissenschaft' stiftete
der "Stifterverband fiir die Deutsche Wissenschaft" 1968 exakt
den 400sten Teil des Betrages, den die deutsche Wirtschaft
jdhrlich fiir Werbung ausgibt: 28,5 Mill.DM.

49) Vgl. Huffschmid, a.a.0., S. 46 ff.

50) In K.Berthold, Die Grundlagenforschung industrieller GroBunter-—
nehmen in der Bundesrepublik Deutschland, Berlin 1969, wurden
die 37 umsatzgrdften Unternehmen der BRD des Jahres 1965 nach
der unternehmenseigenen Grundlagenforschung befragt; mindestens

28 Umsatzmilliarddre betreiben Grundlagenforschung, die Ausga-
ben betrugen bei 5 Unternehmen 25 7% des unternehmenseigenen
FE-Aufwandes, bei 1 Konzern 15 %, bei 3 10 7 und bei weiteren
3 5 %; ein Drittel dieser Umsatzmilliarddre vergibt Auftrige
iiber Grundlagenforschung an Hochschulen; vgl. Berthold,S. 147,

151/2.
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51) 2;8 ggrderergesellschaft der Universitdt Tiibingen brachte 1967
iy 9 pM auf, Qavon_3§5 000 zweckgebunden; fiir die Schleswig-
; sze1n1sche Universitdtsgesellschaft lauten die entsprechen-
1?n §h1en 90 000 bzw. 60 000 DM; von den 1968 bei der TU Ber-
55 Di: slngegangenen 603 000 DM waren 513 000 DM zweckgebunden
ertragsforschung war Gegenstand von Koordi i i :
r : tionssitzun-—
gen zwischen Industrie (unter Lei g i
e e r Leitung der AEG) und BMwF/BMWi
53) gnfang 1966 wurge der KabinettsausschuB fiir Wissenschaft und
o;sc ung .gggﬁund?t, 1967 der "Beratende AusschuB fiir For-
sc ?ngspol1F1k bg1m BMwF konstituiert und gegen Ende der Le-
ﬁls.a;utperone eine $e1he von Gesetzen verabschiedet, die ei-
szhzif::: ;nelngesc:rénkte Méglichkeit der Steuerung der Hoch-
chung durch den Bund bieten. Diese Zentralisi
: 0 < : . isierun
::;dw:;seam 3§h§rf§:en unmittelbar auf Universitﬁtsebeneuwftk-
; n: el aller Wertschdtzung von Lehre d F
ist es hdchste Zeit, Begriffe des h i i e
c > B tigen Managements i
Planen, Fiihren, Delegieren u rolli 1 nde
] : ' nd Kontrollieren, als tragend
Siylsn in dleseAGedankenwelt einzuschleusen"’(VW-Vors%ademit—
?gzg) Holst?, zit. n. Frankfurter Allgemeine Zeitung v. 24.9
9 A :obe1 Mitbestimmungsméglichkeiten zur Universitﬁtsspi;-
. zune'?gnd ausgeschaltet werden. Zur Durchsetzung dieser
f:QE;:;;ZQTFUEg wirden die Universititen von der Industrie nach
istischer Manier erpreBt: Balke sieht eine "Gef:
e eRt: ne "Gefdhr-
gzzghdsievgytgettV1rtschaft geleisteten Forschungsfdrderung'
: itbestimmung, welche "die Zusammenarbeit zwi
. . wl
wirtschaftlicher Praxis und wissenschaftlicher Forschun:c::ﬁn
?gzeren Hochschulen ernsthaft bedroht" (Der Arbeitgeber, 14/
dergi i. 569): In einem Erpressungsbrief an den Praside;ten
tisch: ;9::1n1§terkonferenz drohte Balke ernmeut, durch studen-
itbestimmung werde ''die Fdrderung der F
Hochschulen ernster in Fra Sie w vl
0 h rnster ge gestellt"; sie wiirde "unvermeid-
;:ﬁhui;e Be;elthlllgke1t der Industri; schmidlern, im bish;ri-
ang Forschungsmittel berei y
M Ay ereitzustellen" (Frankfurter Rund-
54) BF III, S. 58.
55) Vgl. Pressedienst des BMwF
: s 22/1968, 5, 11, 12, 17/1969
56) gressedlenst des BMwF, 11/1969; weiter heiBt es: die "Aézahl
es vom Senatsaussghu@ (der DFG, d.V.) nicht befiirworteten
::nszﬁzf:ijhgc—3e31él;gungsausschuﬂ abgelehnten (geisteswis-—
ichen .V.) Antri E: ismdBi

P v a,a.o,: S rige war unverhdltnismdBig groB."

58) ¥gﬁ. WlssenschaffsraF (WR), Verzeichnis 1968 im Sinne der Ver-
fa re;sordnung‘fur die Einrichtung und Finanzierung von Sonder-
Az;:z u?gi§zrg1cgen, Bonn 1968, S. 7: "Bestimmungsfaktoren der

politik in der 2. Hdlfte des 20. Jahrhunde

e 3 . rts, Fr
Abrus;ung,‘Rustungskontrolle und Sicherheit sowie ﬁodeiﬁ?Zigir
;z:g hes Slcherungssystgms, Recht der Technik, Unternehmens—
1§nzzrun§a;;.sDemog;aEh;e unter Einbeziehung der Entwicklungs—

> esen und Infrastruktur in tropischen Regi i

In diesem Kontext ist auch di bare bk s

diese n t e von Stoltenberg unternomm
Initiative fiir eine wesentlich verstidrkte Férderung der izz—



59)
60)

61)
62)

63)
64)
65)

66

~

67)
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landswissenschaften zu sehen; vgl. Pressedienst des BMwF,
17/69.
Vgl. WR, Verzeichnis, a.a.0., S. 286.
Wissenschaftsrat, Empfehlungen des Wissenschaftsrates zum
Ausbau der wissenschaftlichen Einrichtungen, Teil III Bd. 1,
Bonn 1965, S. 130.
WR-Empfehlungen, Ausbau, a.a.0., S. 129.
Schreiben des WR-Vorsitzenden Leussink v. 12.3.1969 an die
Mitglieder des Beratenden Ausschusses fiir Forschungspolitik
iiber "Langfristige Tendenzen beim Hochschulausbau", S. 8.
Schreiben, a.a.0., S. 1.
6. Dt. Bundestag, 7. Sitzung v. 30.10.1969, Sten.Ber. S. 188.
In die FhG sollen 35 Institute aufgenommen werden, die Zu-
schiisse des BMwF sollen bis 1973 auf j#hrlich ca. 22 Mill.DM
steigen, und AIF und FhG sollen - teilweise durch Personaluni-
on in den Entscheidungsgremien - weitgehend fusionieren, ohne
daB jedoch die Kriegsforschung aus der FhG ausgegliedert wird.
Berthold zitiert einen der befragten westdeutschen Umsatzmilli-
arddre: "Mit Wissen des Top Managements wird von der FE-Lei-
tung das Bearbeiten unangemeldeter Projekte geduldet. Wenn man
einem Forscher nicht mindestens 10 7 seiner Zeit zum Spielen
gibt, wird er trocken, wird er nicht mehr fiindig" (Berthold,
a.a.0., S. 105). Die Zeitschrift "Chemische Industrie" (XVII/
1965, S. 730/1) kennzeichnete die Industrie FE folgenderma-
Ben: "Zwang 1ist das Gesetz der angewandten, vor allem der in-
dustriellen ... Forschung. Zwang ist nicht nur von auBenj auch
innere, betriebsinterne Zwidnge und Hiirden sind zu iiberwinden,
zum Beispiel der Zwang zur gemeinsamen Kalkulation, zum Pres-
tige und zum betrieblichen Eigennutz'".
Dies zeigt die Entwicklung der AIF; sie arbeitete 1961 mit 85
Hochschulinstituten zusammen. Sechs Jahre spidter waren es nach
dem AIF-Handbuch 1968 mindestens 61 Institute der Universit#d-
ten und 157 Institute der Technischen Hochschulen und Univer-
sitdten; so daB die Anzahl der betroffenen Hochschulinstitute
um nahezu 250 7 anstieg! Der tatsdchliche Umfang der iiber die
ATF organisierten industriellen Vertragsforschung liegt noch
wesentlich hdher, da zahlreiche in der AIF organisierte indu-
strielle Forschungsvereinigungen keine spezifizierten Angaben
machen und zahlreiche Hochschulinstitute mehrfach frequentiert
werden (die Zahl der Kontakte liegt mit 316 weit iiber den an-
gefiihrten 218 Hochschulinstituten). Zentren der iiber die AIF
organisierten Vertragsforschung sind Stuttgart (17 Institute),
Hannover (16), Karlsruhe (17), Minchen (19), Darmstadt (13),
Clausthal-Zellerfeld (12), Aachen (37), Berlin (22), Braun-
schweig (21), wdhrend die Universitdten im Durchschnitt Zwei-
bis Vierfachnennungen aufweisen. DaB die tatsidchliche Indienst-
nahme der HochschulFE durch die Vertragsforschung noch um ein
Vielfaches umfangreicher ist, zeigen die GrdBRenordnungen: fiir
industrielle Gemeinschaftsforschung, die vor allem durch die
AIF organisiert wird, gibt die Industrie knapp den 50sten Teil
ihrer unternehmenseigenen Aufwendungen aus! Grundlegende Vor-
aussetzung fiir Vertrdge ist im iibrigen "die vertrauliche Behand-
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lung der gestellten Aufgabe durch alle Mitarbeiter im festge-
legten MaB und iiber eine zu bestimmende Frist" (DFG, Empfeh-
lungen fiir die Arbeitsweise (Sonderdruck), Bad Godesberg

1260? ©.8.); auch wenn ein Konzern seinen Vertrag einseitig
kund1gt,.b1eiben die iibernommenen Verpflichtungen hinsichtlich
der Geheimhaltung und der Schutzrechte weiter bestehen vgl
DFG, Empfehlungen zum VertragsabschluB (Sonderdruck) , éad G;-

desberg 1960,

68) Vgl. E.Mandel,
S. 441 ff,

69) Der Anteil der
Vorhaben (durc
die nicht kurz
tektur, Stidte
und Wirtschaft

o.S.
Marxistische Wirtschaftstheorie, Frankfurt 1968,

von éer DFG 1968 im Normalverfahren abgelehnten
hs;hn}ttlich 24 7Z) "war am hdchsten auf Gebieten
fristig profittrichtig erscheinen - etwa Archi- ;
ba? und Landesplanung (53 % abgelehnt), Sozial-

swissenschaften (38 2 abgelehnt), praktische Me-

dizin (34 7 abgelehnt)". Fiir alle Vorhaben auf den Gebieten der

Frithinvaliditi

t, der Luftreinhaltung, des Lérmschutzes, der

Fremdstoffschiden, der Gesundheitsgefihrdung durch Arbeitsstof-
fe und ?er Krebsbekdmpfung zahlte die DFG 1968 2,4 Mill.DM
(Der Spiegel, 40/1969, S. 98); fiir Unternehmensforschung wand-

te sie im Jahr

zuvor eine dreiviertel Million auf, flir rémi-

sche Provinzialarchdologie 540 000 DM. 1968 bewilligte die

DFG 97 7% aller

beantragten Mittel fiir die Erforschung der

"?rﬂhgeschichte der Industrie in Deutschland" (das Programm
léuft seit 5 Jahren), lehnte aber 46 % aller beantragten Zu-
schiisse fiir empirische Kriminologie ab (seit 1 Jahr gefdrdert)
I@ Rahmen des Programms Neue Technologien werden nun kiimmer- '
liche Ansitze gemacht: etwa die Férderung der Rehabilitations-
forschung und —entwicklung (beantragt 640 000 DM, bewilligt:
knapp 420 000 DM), die ebenso der Skonomischen Kalkulation
unterworfen wird (vgl. Siiddeutsche Zeitung, Sonderdruck, a.a.
0.). Nicht oder nur minimal werden gefordert: Verkehrsu;fall—
forschung, Stadtebau/Atchitektur, Raumplanung, Erndhrungsfor-
schung, Arbeits- und Sozialmedizin, Bildungsforschung, Frie-

densforschung,

Soziologie etc.

Larmforschung, Abgas- und Abwdsserforschung,

70) So"quden bei Damgnst;ﬁmpfen Luftbldschen eingelagert, die sie
briichig machen; die mittlere Leuchtdauer von Leuchtrshren wurde
von 100 000 auf 3 000 Stunden herabgesetzt; vgl. auch die Aus-

sagen von Leon
Zealand & Co -
Ben, haben die

§elley,_1eitender Angestellter der Fa. Fishler,
Wen? die Varen nicht schnell genug verschlei-
Fabriken nichts mehr zu tun und die Menschen

wer?en arbeitslos" - oder des Vorsitzenden der Whirlpol Corpo-
ration (USA) vor jungen Ingenieuren: "Der Ingenieur hat in er-

ster Linie die

Aufgabe, Obsoleszents zu erzeugen" (zit. n.VDS

(Hg.), Hochschulgesamtplan, Heidelber
C g 1969, S. 50); vel.
Mandel, Wirtschaftstheorie, S. 441 ff., und Packard: a%a.o?uCh

71) Bereits die bis
schrinkungen ei
planifikation,
Skonomische Int
die vor allem i

herigen Versuche zeigen die systemimmanenten Be-
ner }angfristigen forschungspolitischen Gesamt-
wobei widerspriichliche gesellschaftliche und
eressen disparate Entwicklungen ingang setzen,

n der Anfangsphase zu Beginn der 60er Jahre



72)

73)

74)

75)

140

deutlich wurden: die WR-Empfehlungen von 1960 zur Bildung von
Forschungsschwerpunkten bzw. zum Ausbau vorhandener Kapazitd-
ten wurden deshalb nur teilweise verwirklicht, weil sie nur

die Interessen eines Teils des Gesamtkapitals widerspiegelten;
zudem bewirkte die unkontrollierte Errichtung neuer Standorte
der Industrie hiufig eine Erweiterung nahegelegener Hochschul-
FE-Kapazitdten, die auch den Intentionen des Staatsapparates
widersprachen - so z.B. im Falle der siiddeutschen elektrotech—
nischen Industrie und der entsprechenden Institute der TH's
Stuttgart und Karlsruhe oder des "Entwicklungsrings Nord" der
Luftfahrtindustrie und der TH's Braunschweig und Aachen.

Vgl. die Aussage eines Bauingenieurprofessors, zit. n. Der
Spiegel, 40/1969, S. 90: "Bei mir l4uft ein Projekt, bei dem
sich eine Zusammenarbeit mit einem anderen Institut unmittel-
bar anbietet. Ich kenne den Ordinarius sehr gut. Aber er hat
den Auftrag von einer hdustriefirma und hat Geheimhaltungsvor-
schriften. Ich habe Kontakte zur Konkurrenz. Wir kdnnen gar
nicht zusammenarbeiten, obwohl wir es wollen." Nach Angaben

von Bund bringen in dem von ihm untersuchten Bereich der In-
dustrieforschung "nur 40 7 der Arbeiten ... einen technischen
Fortschritt hervor, die iibrigen 60 7 werden parallel dazu voll-
zogen" (vgl. Bund, a.a.0., S. 98).

Vgl. Berthold, a.a.0., S. 121: "Einige Umsatzmilliardire beton-
ten, daB sie eine Publikation grundsdtzlich erst dann gestatten,
wenn der durch diese Verdffentlichung wiedergegebene Stand ih-
res Wissens bereits iiberholt ist." - "Die Unternehmen beein-
flussen aber nicht nur den Zeitpunkt, sondern auch die Quanti-
tdt und die Qualitédt der Verdffentlichungen." Der BASF-For-
schungsleiter A.Steinhofer weist in seinem Aufsatz "Industri-
elle Forschung" (in: Studium Generale, 5/1963, S. 269) auch
bedauernd auf die "harten Realitdten'" der IndustrieFE hin:
Wirtschaft und Wirtschaftspolitik "kdnnen u.U. dazu fiihren,

daB wissenschaftlich wertvolle Arbeiten zuriickgestellt werden
miissen, Serienversuche den Vorrang vor interessanten Schritten
in wissenschaftliches Neuland haben, wichtige Erkenntnisse
nicht sofort verdffentlicht werden kdnnen."

"Nur wenige Prozente der als Niederschlag erfolgreich abge-
schlossener industrieller Forschungsarbeiten zum Patent ange-
meldeten Verfahren, Konstruktionen und Produkte werden tech-
nisch ausgewertet; der weitaus grdfte Teil der in Kraft befind-
lichen Schutzrechte hat die Aufgabe, als Sperrpatente einzelne
wichtige Entwicklungen zu schiitzen" (Steinhofer, a.a.0., S.
272). Nach der Konzentrationsenquete von 1964 hielten am 30.4.
1962 1,2 % aller Patentinhaber 45,5 % aller inldndischen Paten-
te (das sind 172 Unternehmen!), der Rest verteilte sich auf

14 750 Unternehmen; von den 1952-1962 insgesamt entwickelten
Patenten lagen 18 7 bei den 10 grdBten Gesellschaften der elek-
trotechnischen und chemischen Industrie, davon 75 % aller fiir
diese Industriezweige nutzbaren Patente; vgl. H.Heer, a.a.O.,
81738

Vgl. zu einem Teilaspekt K.Borgmeier, Zur Soziologie betrieb-
licher Forschungs—- und Entwicklungsinstitute, Diss.,Miinster
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1960, S. 133/4: "Die wirtschaftliche Rationalitit bedient sich
zur Kontrolle des fachlich komplizierten FE-Prozesses jetzt
auch unmittelbarer Methoden, solcher Kontrollmethoden, die
man bisher fiir eine Spezialitidt der Organisation repetitiven
Arbe?tens halten muBte." - Ein Weg "fiihrt iiber eine Weiter-
entwicklung des Refa-Systems zu quantitativen Bewertungen und
f?rtgesetzten qualitativen Deskriptionen der FE-Arbeit".

Zit. n. Wehr und Wirtschaft, 4/1966, S. 210.

Wehr und Wirtschaft, 4/1966, S. 212.

H. Speidel, Wissenschaft, Technik und Politik, in: VDI-Zeit-
schrift, 1/1967, S. 5.

M.chreiterer, Die Natur- und Ingenieurwissenschaften in der
heutigen AuBenpolitik, in: VDI-Zeitschrift, 1/1967, S. 8.
K.Fischer (ehem. Abt. T), Verteidigung und Wirtschaft, in:
Wehr und Wirtschaft, 4/1965, S. 179.

S.Pt. Bundestag, 133. Sitzung v. 10.11.1967, Sten.Ber. S.6745.
Brigadegeneral Dipl.-Ing. Willikens (Leiter der Unterabteilung
I III "Wehrtechnik Land" im BMVtdg) in: Wehrtechnische Monats-
hefte, 6/1964, S. 211.

R.Schrader, Wissenschaft im auswidrtigen Dienst, in: Wirtschaft
und Wissenschaft, 5-6/1964, S. 2.

F.-J.StrauB, Herausforderung und Antwort - ein Programm fiir
Europa, Stuttgart 1968, S. 165.

S.Balke, Die amerikanische Herausforderung, in: der arbeitge-
ber, 8/68.

Vglz F.-J.StrauB, Entwurf fiir Europa, Stuttgart 1966; K.T.
Ffelherr.zu Guttenberg, Wenn der Westen will - Pliddoyer fiir
eine mutige Politik, Stuttgart 1964; Rainer Barzel, Gesichts-—
punkte eines Deutschen, Diisseldorf-Wien 1968.

SFrauB, Entwurf, a.a.0., S. 133 f.; die institutionelle Form
einer solchen Zusammenarbeit legt Servan-Schreiber in seinem
Buch "Die amerikanische Herausforderung" (Hamburg 1968), zu
dem StrauB ein begeistertes Vorwort formulierte, sehr deutlich
dar: "Die Forschungszentren, sowohl die der Ministerien als
aych die der Universit#iten, miissen es als ganz selbstverstidnd-
lich empfinden, daB sie unter Vertrigen und Direktiven arbei-
te?, die Industrielle bestimmen ..." Immerhin war der neue
L?1ter'der Unterabteilung T II (Wehrforschung) des BMVtdg, Mi-
nisterialdirigent F.R.Toepffer-Giintsch, "bisher filhrend in der
Entw1§k1ung von Rechenanlagen bei AEG-Telefunken tdtig" (Wehr-
technik, 9/1969, S. 354), und Helmut Schmidts neuer Leiter
dgr Abteilung Riistungsangelegenheiten (Wehrtechnik und Vertei-
d}gungswirtschaft) E.W.Mommsen konnte als Amtsgruppenchef in
Hitlers Kriegsministerium erste Erfahrungen sammeln, bevor er
1965 zum Vorstandsvorsitzenden und Generaldirektor der Thyssen
Réhrenwerke AG avancierte und nun seine exzellenten Beziehun-—
gen (etwa als BDI-Funktionir) dem Sozialdemokraten Schmidt

zur Verfiigung stellte, ohne jedoch "sich von diesem ganzen
wirtschaftlichen Hintergrund v81lig zu 18sen" (IK v.29.11.
1969). Wihrend der ehemalige Leiter der Stabsabteilung Wirt-
schastpolitik der Fried. Krupp GmbH G.Stoltenberg von BMwF
nun wieder zu Krupp zuriickkehrte, schlug sein Nachfolger Leus-
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sink (Mitglied des Krupp-Aufsichtsrats) kurz vor Amtsantritt
einen Vorstandsposten bei Krupp aus; Dohnanyi schlieflich war
von 1956-1960 Leiter der Planungsabteilung des Kdlner Ford-
Konzerns.

In einer Haushaltserkldrung vom Dezember 1966 wies Kiesinger
darauf hin, daB die stirkeren Anstrengungen auf wissenschafts-
politischem Gebiet "durch Einsparungen bei Konsumausgaben, bei
Subventionen oder durch Steuererhdhung'" ermdglicht werden soll-
ten (zit. n. Die Welt v. 14.12.1966).

Dipl.-Chem. Karl Scherf, Bildungs— und Wissenschaftspolitik in
internationaler Sicht, Referat am 5.Juli 1968 in Diisseldorf
auf der Jahrestagung des Deutschen Verbandes technisch-wissen-
schaftlicher Vereine (DVT), der ca. 800 Einzelvereinigungen
umfaft; abgedruckt in: VDI-Zeitschrift, 33/1968, Bd. 110, No-
vember 1968 (III), S. 1468-1475. Die folgenden Zitate hieraus.
Auch die SPD sieht ihre Wissenschafts— und Forschungspolitik
nahezu ausschlieBlich unter dem Gesichtspunkt dkonomischer
Effizienz: "Im weltpolitischen Rahmen kdénnen wir den Stand un-—
serer Industrie, von dem der Lebensstandard jedes einzelnen
abhidngt, kiinftig nur sichern, wenn fiir Wissenschaft und For-
schung ungleich mehr investiert wird als bisher" (Entwurf So-
zialdemokratische Perspektiven im Ubergang zu den siebziger
Jahren); in dem SPD-Schwerpunktprogramm zur Wissenschaftspo-
litik heiBt es in Punkt I: "Die SPD geht davon aus, daB der
Kreislauf von Forschung, Entwicklung und industrieller Anwen-
dung die Basis fiir ein st#ndiges Wirtschaftswachstum ist und
den Ausbau einer sozial gerechten Wohlstandsgesellschaft er-
méglicht." Zur GroRforschung fordert die SPD '"die Bildung von
wenigen Schwerpunkten ... MaBst#be fiir die Entscheidung iiber
die Rangfolge technologischer Grofprojekte sollten die damit
zu erzielenden Exportchancen, die Ausfiillung wichtiger Liicken
im internationalen Forschungs— und Entwicklungsverband ...
sein." AbschlieBend spricht sie sich fiir eine "st#rkere For-
derung der Industrieforschung" aus, sie "setzt dabei aller-
dings eine groBere Bereitschaft der Industrie zur Gemeinschafts-
forschung, wirksame Kooperationseinheiten und eine Erfolgskon-
trolle voraus" (zit. n. DUZ, 17-18/1969).

Vornehm in den "Sozialdemokratischen Perspektiven': '"Die Auto-
nomie der Hochschulen kann jedoch weder die Abkapselung der
Universitdt von der Gesellschaft noch die Fhaltung anti-
quierter hierarchischer Strukturen ... rechtfertigen" (S. 69).
In den "Vorschldgen zur Reform der Hochschulen' des Bildungs-—
politischen Ausschusses der SPD vom April 1969 wird dieses
Verhdltnis von "Hochschule und Staat'" konkretisiert: der Staat
misse sich "stdndig genau umschriebene Einwirkungsmdglichkei-
ten" offenhalten. "Sie betreffen in erster Linie die Gestal-
tung des Haushalts und die Bildung von Forschungs- und Lehr-
schwerpunkten ... sowie die Beteiligung bei der Besetzung der
Universitédtsspitze" (SPD-Vorstand (Hrsg.), Vorschlidge zur Re-
form der Hochschulen, Bonn 1969, S. 9); vgl. auch Frankfurter-
Rundschau v. 9.4.1969: "SPD: Dem Staat mehr Einfluf auf Uni-
versitdten'.
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Vgl. Pressedienst des BMwF, 6/1968, M.Schreiterer, a.a.0.,

IK v. 5.7.1969, u. K.P.Tudyka, Okonomische Dimensionen auswir-
tiger Beziehungen, in: atomzeitalter, 6-7/1968, S. 339 ff.
Vgl. H.Gross, Internationaler Wettbewerb in Wissenschaft und
Bildungswesen zwischen Ost und West, Essen-Bredeney 1960, S.9:
"Heute spielt sich ein groBer Teil des Konkurrenzkampfes zwi-
schen Unternehmungen wie Nationen und zwischen dem demokrati-
schen Westen und kommunistischen Osten im Bildungswesen ab,
insbesondere in den Forschungsstidtten und Horsilen der Hoch-—
und Fachschulen ... Uber dem 'Wettriisten' steht das 'Wettfor-
schen' ... ". Vgl. auch die BDI-Jahresberichte 1962 (S. 46/7)
u. 1958/59 (S. 84).

Zu den Auseinandersetzungen um die verschiedenen nationalen
forschungspolitischen Konzeptionen vgl. Blunk/Klatte/Kretz-—
schmar, Das wissenschaftliche Potential der westeuropiischen
Hauptmdchte, in: Deutsche AuBenpolitik, 6/1969, S. 706 ff.,
Wissenschaft im Klassenkampf, a.a.0., S. 211 ff., und K.-H.
Heise, Bonner Wissenschaftspolitik vor unl8sbaren Widersprii—
chen, in: DWI-Berichte, 9/1969, S. 17 ff.

Vgl. Scherf, a.a.0.: "Der 'gelben Gefahr' der Chinesen" sei
"die 'gelbe Hoffnung' der Japaner entgegen(zu)stellen."

Vgl. den Unternehmerbrief v. 4.9.1969: "Dabei ist der Markt
der neuen Techniken der Weltmarkt. Der technisch-8konomische
Zwang zur GroBforschung, zur GroBtechnik, zum Grofraum-Marke-
ting muB uns ... dazu veranlassen, einen echten europiischen
Binnenmarkt zu entwickeln ... Das Management der siebziger
Jahre wird also einer neuen Einstellung zum Wachstum durch
Diversifikation und zur geographischen Reichweite der Unter-
nehmenstdtigkeit bediirfen. Zeitlich parallel mit der explosi-
onsartigen Ausweitung der Technik geht eine nie gekannte Aus-
weitung der Mdrkte einher. Wir stehen hier vor einem dimensi-
onalen Quantensprung, der von der enormen Expansion und Mul-
tinationalisierung des Marktes mit einem entsprechenden rie-
sigen Kapitalbedarf und ganz neuen Techniken der Produktion,
des Absatzes, der Finanzierung und der Kontrolle der Unterneh-
men gekennzeichnet ist. Das Unternehmen der siebziger Jahre
muB sich immer stdrker auf die MaBstdbe einstellen, die der
Weltmarkt setzt."

WeiBlbuch der Bundesregierung fiir die Landesverteidigung, Bonn
1969, zit. n. Projektgruppe Verwertung, Naturwissenschaft im
Spdtkapitalismus II, Tiibingen 1969, S. 8.

Hochschuldienst, 20/1966, S. 1.

BE LT, S35

P.Menke-Gliickert, Europas technologische Liicke, a.a.0., S.VIII.
K.Scherf, Kooperation von Staat, Wissenschaft und Wirtschaft,
in: Physikalische Blitter, 2/1969, S. 75 f.; vgl. Bernd Liithje
(DIHT), Wissenschaftspolitik wichtige Aufgabe des neuen Bundes-—
tages, in: Wirtschaftsdienst, X/1969, S. 589 u. 591: "... die
vorsichtige Globalsteuerung von Gerhard Stoltenberg und sei-
nen Amtsvorgidngern miissen endlich ein Ende haben." Die neuen
forschungspolitischen Strategien zur'Gap-Bekidmpfung" "sollten
in einer konzentrierten Aktion des Wissenschaftsministers er-
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ldutert und koordiniert werden ... Eine konzertierte Aktion
flir die Wissenschaftspolitik nach dem Muster der Aktion des
Stabilitdts— und Wachstumsgesetzes bietet sich auch desh§1b
an, um Vorurteile der Offentlichkeit und falsche Aytonomlebe*
strebungen der Wissenschaft gegeniiber einer staatl}chen.W1s?en—
schaftsférderung abzubauen.'" Seine Abkehr von der "vorsichti-
gen Globalsteuerung" kiindigte Leussink bereits bemerkensweft
offen und brutal an: man miisse die wissenschaftlichen Institu-
tionen und Organisationen "am langen Ziigel halten und da?n,
wenn sie nach einer gewissen Zeit zeigen, daB sie eben nichts
oder nicht viel leisten, radikale Konsequenzen ziehen", wozu
finanzielle Repression am geeignetsten ist: "Soweit es sich um
Zuschiisse handelt, die man gibt, und das ist ja doch im wesent-
lichen immer der Fall, das ist das klassische Mittel der Steu-
erung, soweit braucht man keine weiteren rechtlichen Méglich-
keiten." (Interview mit Hans Leussink "Die Zukunft der For-
schung in Deutschland", in: SZ v. 10.11.1969).

Peter Menke-Gliickert in einem Referat iiber "Internationale Zu-
sammenarbeit in Forschung und Entwicklung'" vor dem Arbeits-
kreis IV (Forschung als Grundlage des wirtschaftlichen F?rt-
schritts) des Bundesverbandes der Deutschen Industrie, zit. n.
DUZ, 10/1968, S. 18.

Vgl. zu den US-"counter-insurgency'-Programmen J.Horlemann,
Modelle der kolonialen Konterrevolution, Frankfurt 1968; de?
Aufsatz von Roger Countill iiber "Campus Counterinsurgency" in
der linken New Yorker Wochenzeitschiift National Guardian v.
11.11.1967 (iibersetzt in atomzeitalter, 3/1968) und zahlreiche
Artikel des Guardian in den folgenden Jahren sowie: yorth Ame-
rican Congress on Latin America (Hrsg.), T h e q niitvie =
sity-Military Complex—-A Directo-
ry and Related Documents , New York 1969,
mit detailliertem Material und Literatur.

Nach Schidtzung des Institute of Science and Technology an der
University of Manchester verlieren einzelne Entwicklungs}ander
bis zu 90 7 ihrer diplomierten Wissenschaftler und Techniker
an die USA und Europa (vgl. atomzeitalter 3/1967, S. 153). E-
benso ist eine - nicht zu ermittelnde - Anzahl qualifizierter
Fachkridfte der Dritten Welt in den FE-Zentren der Produktio?s—
stdtten der kapitalistischen Linder in der Dritten Welt tidtig;
auf der Hannover-Messe im April 1969 forderte ein Siemens-Ver-—
treter, "die deutschen Unternehmen miiRten auch im Ausland FOF—
schung und Entwicklung betreiben, weil die Forschungskapazitit
des deutschen 60-Mill.-Volkes und der Heimatmarkt einfach zu
klein seien. Es sei egal, wo in der Welt ein Forschungserfolg
erzielt werde, die Hauptsache, im eigenen Unternehmen" (IK v.
29.4.1969). ,

Mit am bekanntesten wurde die finanzielle und ideologische Un-—
terstiitzung der chilenischen Christdemokraten durc? die CDU;
noch kaum analysiert ist etwa die Rolle der verschiedenen Kul-
turinstitute (Goethe-Institute etc.) der BRD. :

Zu der wissenschaftlich-technologischen "Kooperation" zwischen
der BRD und vor allem lateinamerikanischen Staaten vgl. Presse-
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dienst des BMwF, 3/1968, 7, 8 u. 21/1969. Solche sozialen und
technischen "Hilfen" sollen nicht nur technische Kader aus den
kapitalistischen Lindern in die Entscheidungsprozesse iiber die
Entwicklungs- und Industrialisierungspolitik in den Entwick-
lungsldndern einschleusen und die "partnerschaftliche" poli-
tisch-ideologische Indoktrination leisten; wichtiger noch ist
die Errichtung einer auf die Bediirfnisse der im Ausland tati-
gen Konzerne zugeschnittenen Infrastruktur. Vgl. Deppe-Wol-
finger, Zum Verhiltnis von Bildung und Gesellschaft in Ent-
wicklungsldndern, in: Das Argument, 38/1966, S. 203 ff.

Vgl. IK v. 10.4.1969 ('"Weitere Kernkraftwerke fiir Siidamerika

~ Stoltenberg leistete Vorarbeit fiir deutsche Reaktorfirmen')
u. Frankfurter Rundschau v. 17.2.1969. In einem Vortrag Ende
1968 zeigte sich Hermann Josef Abs sehr erfreut iiber die neuen
staatlichen Schwerpunktprogramme, mit denen die FE-Politik der
BRD "auf dem rechten Weg" sei, da sie "die Entwicklung zu neu-
en Formen intensiver Kooperation, auch iiber die Grenzen hinweg
und zu gréBeren Unternehmenseinheiten" mittelbar befdrdere
(Vortragsreihe des Deutschen Industrieinstituts, 49/1968).
Mitte 1968 vereinigten die forschungsintensiven Konzerne Che-
mie, Elektrotechnik, Eisen/Stahl 34,8 7 der privaten Direkt-
investitionen im Ausland, die zu 29 % auf die Entwicklungsldn—
der entfallen. Rund 25 % der vom DWI erfaBten wichtigsten west-—
deutschen privaten Kapitalexporte entfielen auf die Chemie, ge-
folgt vom Fahrzeugbau und der Elektrotechnik (vgl. DWI-Berich-
te, 8/1969, S. 253 ff.). Diese auch auf den privaten Kapital-
export zugeschnittenen FE-Programme folgen damit der "Notwen-
digkeit, mit allen V3lkern in Gedankenaustausch zu kommen und
unsere Fabriken nicht nur in der Heimat zu bauen, sondern Geld,
geistige Erfahrungen, wissenschaftliche Ergebnisse, Patente
und vor allen Dingen auch Fachkrifte nach draufen zu bringen
und im Ausland zu fabrizieren, den anderen Lindern zu helfen,
ihren Lebensstandard zu erhdhen, damit sie Verbraucher werden"
(Winnacker, Vorstandsvorsitzender Farbwerke Hoechst im April
1961, zit. n. Semesterspiegel, 105/1968).

Schreiterer, a.a.0., S. 11.

Kurz vor der Bundestagswahl 1969 wurden Teilergebnisse einer
SPD-Arbeitsgruppe (u.a. G.Jahn, Rohde, Apel, Dohnanyi) bekannt.
In einem Arbeitspapier fiir die zukiinftige Wirtschaftspolitik
forderte der hessische Wirtschaftsminister Arndt: "Zwischen

der Privatwirtschaft und der 8ffentlichen Hand seien Vereinba-
rungen iiber die Priorititen (der FE, d.V.) und deren finanzi-
elle Absicherungen zu treffen. Der Zersplitterung in der For-
schung solle durch eine Politik selektiver Forschungsférderung
entgegengewirkt werden. Sowohl fiir die Grundlagenforschung wie
auch fiir die zweckorientierte Forschung miiRten nationale For-—
schungsplédne aufgestellt werden. Es sei erforderlich, staatli-
che Forschungszentren neu zu schaffen oder auszubauen. Die wis-
senschaftlichen Hochschulen sollen in die nationalen Forschungs—
pléne integriert werden, auch geeignete Unternehmen seien zu
beteiligen. Die Fdrderung ... solle auf diejenigen Gebiete kon-
zentriert werden, die am ehesten dazu beitriigen, das gesamt-
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wirtschaftliche Produktionsergebnis zu verbessern. Fiir die 4.3.2.
Bereiche mit gesamtgesellschaftlicher Prioritdt sind steuer-

liche Erleichterungen vorgesehen ... 'Die gesamtge;ellschaft—

lichen Prioritdten werden durch ein Gremium bestimmt, das

sich aus Vertretern der &ffentlichen Hand, der Wissenscyaft

und der Arbeitnehmer und Arbeitgeber zusammensetzt', heiBt

es wortlich" (Frankfurter Allgemeine Zeitung v. 21.8.1969).

Interview mit Wolfgang Abendroth "Zur Lage der ADF und der

AuBerparlamentarischen Opposition nach der Bundestagswahl",

in: marburger blitter (128), November 1969.
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RAINER RILLING
Nachbemerkung (1974)

I.

Der auBerordentliche Informationsriickstand, der zur Zeit der Ab-
fassung des vorliegenden Aufsatzes (1969) vorhanden war, ist auf
einigen Teilbereichen in der Zwischenzeit betr#chtlich verklei-
nert worden. Inzwischen gibt es Globalanalysen der Wissenschafts—
systeme in den kapitalistischen Li#ndern (Hirsch 1970; Nikolajew
1972), vergleichende Analysen der Wissenschaftsbewegung in Lin-—
dern unterschiedlicher Gesellschaftsordnung (Leisewitz/Rilling
1971); Analysen der Forschungspolitik der SPD/FDP-Regierung
(Rilling 1971); systematische Darlegungen der GroBforschung in
der BRD (Moldenhauer 1973) und Analysen einzelner Forschungsein-
richtungen (Jentsch u.a. zur Max-Planck-Gesellschaft 1972); eben-
so sind inzwischen erste Untersuchungen zu einzelnen zentralen
Schwerpunktprogrammen erschienen (Rilling 1970, Albrecht 1973

zur militdrischen Forschung, Moldenhauer 1974 zur Kernforschung,
Neuendorff 1973 zur technologischen Forschung) und ergidnzend da-
zu (Neuendorff 1973) zum Verteilungsmuster staatlicher FE-Zuwen-
dungen auf Wirtschaftszweige und -unternehmen. Auch erste kri-
tisch-historische Analysen der Industrieforschung wurden publi-
ziert (Etzold 1973, Giindel 1973).

1T,

Die vorgenannten Untersuchungen haben die vorliegenden Feststel-
lungen iliber wesentliche Grundmerkmale kapitalistischer Verge-
sellschaftung wissenschaftlicher Arbeit durchweg bestdtigt und
in vielen Punkten vertieft. Zu zwei Fragen soll in dieser Nach-
bemerkung eine Ergédnzung und Vertiefung vorgenommen werden, da
sie weder in meinem Aufsatz noch in den vorgenannten Untersu-
chungen systematisch entwickelt und beantwortet wurden: die Fra-
ge nach der Periodisierung der Wissenschaftsentwicklung und da-
mit verbunden die Frage nach Grundmerkmalen monopolkapitalisti-

scher Forschungsdkonomie. Beide Probleme kdnnen hier nur skiz-



